A URBANIZACAO DA POPULACAO BRASILEIRA: UMA ANALISE
SEGUNDO O TAMANHO DOS MUNICIPIOS

Breno A. T. D. de Pinho
Fausto Britd

RESUMO

O objetivo deste artigo € analisar o atual conteltaurbanizacdo da populacdo, com énfase em
algumas caracteristicas dos municipios brasilei@sfoco principalmente € discutir como a
urbanizacdo da populacdo pode ser compreendiddiagedois aspectos. O primeiro envolve a
concentracdo da populacdo urbana nos municipiawaer porte demogréfico, particularmente
agueles com mais de 100 mil habitantes, que sé&s @évilegiadas de concentracdo espacial da
populacdo. O segundo aspecto tem a ver com a adgdin NoS municipios menos populosos, isto
€, a ascensdao das areas urbanas como lugar pasibede residéncia da populacdo, também, nesses
municipios menores. Os resultados permitem corsidgre a urbanizacdo da populacdo no Brasil é
um processo generalizado em todo o seu espacqyeindente do tamanho populacional dos
municipios. Para desenvolver essa analise sapadtils os dados do Censo Demografico de 2010,

sendo considerados os 5.565 municipios existentegnmodo.
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1. INTRODUCAO

A partir da segunda metade do século XX, o procdssarbanizacdo da populacdo brasileira se
acelerou, com a populacédo urbana tornando-se suerural na década de sessenta. Atualmente
guase 85% de toda a populacdo do pais reside exs @rkanas, como revelaram os dados do
ultimo Censo (BRITO, 2007; BRITO; PINHO, 2012; 2015

A atual concentracéo residencial da populacéo Iress airbanas envolve dois aspectos. O primeiro
se associa a formacdo de um conjunto relativampetgieno de municipios com um grande
tamanho populacional, que permitiu combinar o Escede urbanizagdo com uma forte
concentracdo espacial da populacdo. Outro aspectassocia ao curso da urbanizacdo nos
municipios menos populosos, onde a ampliacdo deeotracdo das populacdes locais nas areas
urbanas indica que o processo de urbanizacdo srafjieou para todo o territdério nacional,
independente da dimensdo demografica dos municifie®e € justamente o objetivo mais
importante deste artigo, utilizando os municipiosio unidades de analise, mostrar que o processo
de urbanizagéo no Brasil combinou a concentracaalgums deles com a sua expansao para todos,

mesmo aqueles com reduzido tamanho populacional.

O artigo esta organizado em quatro sec¢les, além desducdo. A préxima sec¢do cuidara dos
aspectos metodologicos que servem como pressupestasa analise que sera desenvolvida nas
duas proximas secdes. Estas se encarregam daeadaliconcentracdo e da dispersdo da
urbanizacdo no Brasil, segundo os dados do Cena®He H& também um apéndice, que traz

informacdes complementares para as grandes regpdasis, para uso dos interessados.

2. ASPECTOS METODOLOGICOS

Para se analisar o processo de urbanizacdo nd Brasicessario, inicialmente, compreender a
definicdo de areas urbanas adotadas pelo IBGH)géogprocesso de urbanizacdo da populacgéo,
analisada com base nos dados censitarios, se ravedatir das areas definidas como urbanas.
Conforme IBGE (2012), elas sé@o definidas com bamecgtérios politico-administrativos dos
municipios. Assim, em termos da situacéo dos ddinscia populacao residente em areas urbanas e

rurais se determina da seguinte forma:



Segundo a sua area de localizacdo, o domicilicl&sisificado em situacéo urbana
ou rural. Em situacado urbana, consideraram-seeas anrbanizadas ou nao, internas
ao perimetro urbano das cidades (sedes municipaig)las (sedes distritais) ou as
areas urbanas isoladas, conforme definido por Laiitdpal vigente em 31 de julho
de 2010. Para a cidade ou vila em que ndo exeglisldcdo que regulamentava essas
areas, foi estabelecido um perimetro urbano pas de coleta censitaria, cujos
limites foram aprovados pelo prefeito local. A aitéo rural abrangeu todas as areas
situadas fora desses limites. Este critério tamfi@natilizado na classificacdo da
populacéo urbana e da rural (IBGE, 2012: p. 20).

Nestes termos, no caso do Brasil, a populacao arbamevela a partir do conjunto dos individuos
concentrados nas areas definidas como urbanagrtanio, todos os municipios do pais podem
contabilizar uma populagéo urbana, independentendmtamanho da populagdo municipal. Para
melhor especificar a urbanizacdo em cada municgién do tamanho da sua populacédo urbana,
conforme definido no Censo, serédo utilizadas agrimfcOes sobre a inser¢cdo da populacdo em
atividades econfmicas, para uma avaliagdo de cent@am@sformacdes nas caracteristicas urbanas
dos municipios também se associam a mudancas ndg@es de ocupacdo da populacdo. Nesse
caso, tendo em vista a atividade econbmica em gueeasoas ocupadas se inserem, serao
consideradas como tipicamente ndo urbanas aquatasegenquadram em: “Agricultura, pecuaria,

producéo florestal, pesca e aquicultura”.

Em resumo, para analisar a atual situacdo da wdgio da populacdo do Brasil, serdo destacados
guatro indicadores referentes aos aspectos denumgrafos 5.565 municipios do pais no ano de
2010: (a) Populacdo total; (b) Populacdo urbanp;Gi@au de urbanizagao; (d) Proporcédo da
populacdo ocupada em atividades tipicamente ndanagh As informacdes béasicas sobre a
populacdo total e urbana dos municipios sdo oraiddalBGE-SIDRA, dados basicos da Tabela
3145. As informacdes sobre a populacdo ocupadd@danos ou mais de idade) na semana de
referéncia, segundo a secdo de atividade (antigasifitacdo) do trabalho principal, séo
provenientes, também, do IBGE-SIDRA, dados basizn3 abela 3593. Deve-se observar que o
indicador grau de urbanizag&o corresponde a préapata populacdo urbana municipal em relagédo

a populacdo municipal total, e a proporcdo da pmadul ocupada em atividades econbmicas

% Conforme IBGE — SIDRA (Tabela 3593), a populacéopada pode ser distribuida entre secées de atavi@gatiga
classificacdo) do trabalho principal, a saber: é&gtura, pecuaria, producao florestal, pesca ecatiura; Indulstrias
extrativas; IndUstrias de transformacdo; Eletrid@lee gas; Agua, esgoto, atividades de gestdo dduosse
descontaminacédo; Construcdo; Comércio; reparac&eidelos automotores e motocicletas; Transporteazenagem
e correio; Alojamento e alimentacdo; Informacg&o oengnicacdo; Atividades financeiras, de seguros reices
relacionados; Atividades imobiliarias; Atividadesofissionais, cientificas e técnicas; Atividadesnadstrativas e
servicos complementares; Administracdo publicagskefe seguridade social; Educacéo; Saude humaeevigos
sociais; Artes, cultura, esporte e recreacdo; ®uttividades de servigos; Servicos domésticos; risgms
internacionais e outras instituicdes extraterrdisri Atividades mal especificadas.
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tipicamente ndo urbanas corresponde a proporc@opldacdo ocupada municipal que se enquadra

em atividades de “Agricultura, pecuéria, produgécettal, pesca e aquicultura”.

3. URBANIZACAO DA POPULACAO NO BRASIL

A evolugdo da urbanizacdo da populacdo brasileode pser analisada a partir dos dados
apresentados no Gréfico 1. Como se pode notagwdg urbanizacao do Brasil passou de 36%, no
ano de 1950, para 56% no ano de 1970, alcancartdad84populacédo no ano de 2010. Em termos
absolutos, a populacdo urbana do pais passou deniBdes de pessoas em 1950, para 160,9
milhdes no ano de 2010. Assim, o crescimento dalpg@o brasileira, ao longo dessas décadas,

combina-se com sua urbanizacao.

Grafico 1 — Evolucdo da populacao total e urbanBrdgil, e grau de urbanizacao da
populacdo — Anos censitarios entre 1950 e 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados dos Censos g@fitbs dos anos de 1950 a 2010 — IBGE-
SIDRA (dados basicos da Tabela 1288).

O Brasil, no ano de 2010, tem seu espaco dividinloee5.565 municipios. Considerando os
municipios a partir das classes de tamanho da agioimunicipal nesse mesmo ano, apresenta-se,
na Tabela 1, a distribuicdo da populacéo totalbmna do pais entre elas. Inicialmente, deve-se
destacar que apesar do grande numero de munigyistentes no Brasil, aproximadamente 55%
de toda a populacéo brasileira se concentra emaa@88 municipios de maior porte demografico,
caracterizados por uma populacdo municipal de maislO0 mil habitantes em 2010. Nesse
pequeno conjunto de municipios populosos conceeti@maior parte da populacdo urbana do pais,
mais especificamente 63% dela no ano de 2010.



Tabela 1 — Populacgéo total, urbana e numero deaipimé do Brasil, segundo classes
de tamanho da popula¢cdo municipal — Ano de 2010

Classe de tamanho da Populacéo total Populacédo Urbana .

populagdo municipal Absoluto | Concentragdol Absoluto | Concentragéo Municipios
Mais de 100 mil habitantes 104.436.677 54,7% 101.224.854 62,9% 283
... Mais 1 milh&o 40.160.40€ 21,1% 39.869.694 24,8% 15
... De 500.001 a 1 milh&o 15.711.10C 8,2% 15.479.291 9,6% 23
... De 100.001 a 500 mil 48.565.171 25,5% 45.875.86¢ 28,5% 245
Menos de 100 mil habitantes 86.319.122 45,3% 59.700.93¢ 37,1% 5.282
... De 50.001 a 100 mil 22.314.204 11,7% 18.071.03¢€ 11,2% 325
... De 20.001 a 50 mil 31.344.671 16,4% 22.025.08t 13,7% 1.043
... De 10.001 a 20 mil 19.743.967 10,4% 12.013.92¢ 7,5% 1.401
... Até 10 mil 12.916.28C 6,8% 7.590.889 4, 7% 2.513
Total 190.755.79¢ 100% 160.925.79z 100% 5.565

Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.

Consoante os dados da Tabela 1, pode-se notarntpgeos municipios mais populosos, aqueles
com mais de 1 milhdo de habitantes se destacamppgloeno nimero, apenas 15, mas com uma
importante participacdo na concentracao da popul&i®&o da populacéo total e 25% da populacéo
urbana do pais. Nos 23 municipios com populacamais 500 mil até 1 milhdo de habitantes
concentravam-se, em 2010, quase 10% da populat@maure pouco mais de 8% da total. E
naqueles com mais de 100 mil até 500 mil habitactasse formada por 245 municipios, residiam

26% da populacéo total e 29% da urbana brasileira.

Além do mais, deve-se observar que a concentragdmoulacdo urbana brasileira em municipios
populosos ndo se resume a uma formacao de areasasrllistantes umas das outras, pois, ao
contrario disso, a concentracdo espacial da popmjespbretudo a urbana, revela-se ainda mais
notavel, ja que muitos dos municipios de grandeéepdemografico sdo préximos e conformam
grandes aglomeragBes metropolitanas. Apesar dsenabordar essa perspectiva de analise neste
artigo, estudos como os Brito e Marques (2005){oBf2006) e Brito e Pinho (2012; 2015),
mostram como varios municipios populosos estaoleides no contexto da formacao de regibes
metropolitanas, o que significa que o0 processo rdanizacdo da populagdo do pais ndo sO se
combinou com a formacdo de municipios de grandée mtemografico, mas também a propria

formacéao de grandes aglomeracdes metropolitanas.

Os municipios de menor porte demografico, aqualasaté 100 mil habitantes, concentraram 45%
da populacao total do pais e 37% da populacdo arban2010. A partir dessas diferencas entre a
populacao urbana e a total, pode-se deduzir quxiapdamente 90% da populacao rural do pais
se distribui pelos 5.282 municipios nessa classtam@nho populacional. Nota-se que 70% dos
municipios brasileiros tém uma populacdo de at®0®0.habitantes, onde residem 44% da

populacédo rural. E acrescentando aqueles de re&29 dnil até 50.000 habitantes, a concentracao
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chega a 75% da populacéo rural (TABELA 1). Pormlddo, ndo se pode deixar de considerar a
importancia desses municipios no atual contextaranizacdo brasileira, ja que neles residem

guase 40% da populacao urbana.

Entre os municipios menos populosos, pode-se @estapieles com populagcdo municipal com
mais de 50 mil até 100 mil habitantes, por contaB@B municipios, que reinem 12% da populagéo
total e 11% da urbana do pais. Os municipios copulpgdo de mais de 20 mil até 50 mil

habitantes, 1.043, porém, concentravam, em 201%, d® populacao total e 14% da populacéo
urbana brasileira. Nota-se que 70% dos municipiasilbiros, 3.914, tém uma populacdo menor do
gue 20.000 habitantes onde residem 44% da poputac@ipapenas 17% da total e 12% da urbana.
Destacando parte deles, aqueles com até 10 mitahtds, 2.513 municipios, respondiam por
apenas 7% da populacéo total e 5% da populacdoaitivasileira no ano de 2010 (TABELA 1).

Contudo, a grande concentracdo da populacdo resalpequenos municipios nao quer dizer,

necessariamente, que o grau de urbanizacdo dgesdezido, como sera visto a seguir.

Para uma analise da urbanizacao da populacao dusipios brasileiros, apresenta-se na Figura 1,
exposta a seguir, a relacdo entre o tamanho dadggdjoumunicipal e o grau de urbanizacdo do
municipio, bem como a relacdo entre o grau de izg#o e a propor¢cao da populacdo municipal
ocupada que se insere em atividades tipicamenteurt@mas. Para se destacar os municipios a
partir do tamanho populacional, sdo considerasdi@sses, 0s municipios com mais de 100 mil
habitantes, os municipios com populacédo maior queni2 até 100 mil habitantes, e municipios

com populacéo de até 20 mil habitantes.

Analisando os municipios com mais de 100 mil hab#s, observa-se que a quase totalidade de
suas populacoes residiam em areas urbanas, jaagigedpenas alguns poucos casos com grau de
urbanizacao inferior a 75%. Dos 283 municipios, p8%suiam grau de urbanizagdo de 90% ou
mais no ano de 2010, e apenas dez ainda apresentavayrau inferior a 75%. Nesses municipios
populosos, em apenas sete deles a proporcdo ddagdpumunicipal ocupada em atividades
tipicamente ndo urbanas era de 25% ou mais em ZGsintese, pode-se observar uma grande
concentracdo desses municipios populosos nos nmhass altos de urbanizacdo, bem como nos
niveis mais baixos da proporcdo da populagdo npalicicupada nas atividades econbémicas

tipicamente ndo urbanas.



Figura 1 — Relacdo entre o tamanho da populacaouwthicipio e o grau de urbanizacao, e
relacdo entre o grau de urbanizacdo municipal eopopcdo da populacdo ocupada em
atividades tipicamente néo urbanas — Brasil — An@QILO
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.
Nota: Para melhor visualizagdo dos dados, ndo faralmidos 2 municipios (S&o Paulo e Rio de Jaheao
classe de tamanho maior de 100 mil habitantesa® mapulacdes superam os 3 milhdes de habitantes.



Os municipios com populacédo de mais de 20 mil @@eniil habitantes correspondem a um total de
1.368. Desses, 321 apresentavam um grau de urbaoida 90% ou mais, ao passo que 394 entre
75% e menos de 90%, sendo 412 os municipios comdgrairbanizacdo de 50% a menos de 75%,
e apenas 241 com grau de urbanizacao inferior adifopulacdo. Contudo, entre esses ultimos,
apenas 23 tinham um grau de urbanizacédo inferidb%. Portanto, com niveis mais altos de
urbanizacdo, de 75% ou mais, estavam 52% dos mioscsendo que aqueles em que o tamanho
da populacéo rural supera a urbana correspondsmante 18% dos municipios (FIGURA 1).

A proporc¢ao da populacédo ocupada em atividadesatipgnte ndo urbanas, logicamente, tende a ser
menor quanto maior o grau de urbanizacdo do muaic#ssim, dos 1.368 municipios com
populacdo de mais de 20 mil até 100 mil habitarges,apenas 208 a proporcdo da populacdo
ocupada em atividades tipicamente ndo urbanasupeaisr a 50% da populacéo ocupada, em 474
esta porcentagem estava entre 25% e menos de 5@%, @6 municipios menos de 25% da
populacdo ocupada se enquadrava em atividadesaripidte ndao urbanas. Portanto,
aproximadamente 50% dos municipios de populacamale de 20 mil até 100 mil habitantes
correspondiam aqueles em que menos de 25% da pépulecupada estava em atividades

tipicamente ndo urbanas.

Considerando os 3.914 municipios com até 20 miltératles, 218 apresentavam um grau de
urbanizacao de 90% ou mais e em 819 essa propficasia entre 75% e menos de 90%. Com grau
de urbanizacéo entre 50% e menos de 75%, sao m&ditipios. Somando, 65% deles tinham uma
populacdo urbana maior que a rural. O restan8,61lmunicipios, 35%, tinham um grau de
urbanizacao inferior a 50% da populacao (FIGURA 1).

Também entre os municipios de até 20 mil habitamesfica-se que a proporcdo da populacao
ocupada em atividades tipicamente ndo urbanas tander menor quanto maior o grau de
urbanizacdo do municipio, consoante a Figura ltreEsses municipios, 31% tinham mais da
metade dos ocupados inseridos em atividades tigicgamao urbanas, e isso revela que, apesar da
importancia dessas atividades econdmicas nessesipiost de menor porte demogréfico, elas, na

maior parte deles, ndo eram predominantes entreugmcoes da populacao residente.

Para uma caracterizacdo dos municipios brasileros)o apresentado na Matriz 1, pode-se
combinar o grau de urbanizacdo da populacdo muahieipa propor¢cdo da populacdo municipal
ocupada em atividades tipicamente ndo urbanas. @scipios poderiam ser classificados em

quatro categorias: (a) Tipo |, municipios com gilawrbanizacédo de 50% ou mais e menos de 50%
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dos ocupados inseridos em atividades ndo urbamasipo II, municipios com grau de urbanizacao
de 50% ou mais e com 50% ou mais dos ocupadosdasexm atividades ndo urbanas; (c) Tipo
lll, municipios com grau de urbanizag&o inferid@ e menos de 50% dos ocupados inseridos em
atividades nao urbanas; (d) Tipo IV, municipios cgrau de urbanizacao inferior a 50% e com

50% ou mais dos ocupados inseridos em atividadesnz@nas.

Matriz 1 — Distribuicdo dos municipios segundo giawrbanizacéo e proporcao
dos ocupados em atividades tipicamente nao urbaAas de 2010

Grau de urbanizagéo da populagdo municipal
oo teceupadosen | Menoscesow | sowoumsis | o
Menos de 50% (Ti?)Z)BIII) (‘I?zi.sgéll) 4.152
50% ou mais (T%b%‘l&/) (Ti:|30702II) 1.413
Total 1.619 3.946 5.565

Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.

Conforme os dados da Matriz 1, verifica-se que,2810, a maior parte dos municipios do pais
eram do Tipo I, 3.574, 0 que em termos proporc®rarresponde a 64% dos municipios
brasileiros. Portanto, a maior parte dos munisigiontava com 50% ou mais da populagéo local
residindo em areas urbanas, ao mesmo tempo em epasrde 50% da populacdo ocupada estava

inserida em atividades tipicamente ndo urbanas.

Os municipios do Tipo Il eram 372 e, do Tipo llif8& o que, em termos proporcionais,
correspondia 7% e 10% dos municipios do pais, cdspmente, que se caracterizavam pelo fato
de o grau de urbanizacédo e a proporcdo da poputagimada em atividades ndo urbana nao se
apresentarem de forma complementar. Ja os mursafoidlipo IV eram 1.041, o que equivalia a
19% dos municipios do pais, correspondendo agueles menor grau de urbanizacdo e maior
concentracdo dos ocupados nas atividades ndo srb@odanto, essa categoria corresponde aos
municipios em que 0s aspectos rurais mantinhames®minantes, em termos de lugar de moradia

e condicOes de ocupacédo da populacao.

Utilizando-se das quatro categorias dessa tipalggide-se analisar a distribuicdo dos municipios,
segundo o tamanho da populagdo municipal. Comooderia esperar, o Tipo | inclui a quase

totalidade dos municipios mais populosos e graradte glos municipios menos populosos. Por



outro lado, os Tipos I, 1l e IV, que praticamem&o incluem 0s municipios mais populosos, sao
caracterizados pelos municipios menos populosndpsaproximadamente 85% deles entre aqueles

com populacéo de até 20 mil habitantes.

Tabela 2 — Categorias dos municipios do Brasiluseg classes de
tamanho da popula¢cdo municipal — Ano de 2010

Classe de taman'h(.) da Tipologia dos municipios Total
populag&o municipal Tipo! | Tipoll | Tipoll | Tipo IV

Mais e 100 mil habitantes 281 0 1 1 283
... Mais 1 milh&do 15 0 0 0 15
... De 500.001 a 1 milh&do 23 0 0 0 23
... De 100.001 a 500 mil 243 0 1 1 245
Até 100 mil habitantes 3.293 372 577 1.040 5.282
... De 50.001 a 100 mil 287 4 17 17 325
... De 20.001 a 50 mil 783 53 73 134 1.043
... De 10.001 a 20 mil 814 119 169 299 1.401
... Até 10 mil 1.409 196 318 590 2.513
Total 3.574 372 578 1.041 5.565

Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.

Dos 283 municipios com mais de 100 mil habitarapgnas dois ndo eram do Tipo |, por outro
lado, entre os menos populosos encontra-se uma agersidade de tipos. Dos 325 municipios
com populacdo de mais de 50 mil até 100 mil hatatarapenas 38 ndo se enquadravam no Tipo I.
Entre os municipios com mais de 20 mil até 50 rabitantes, 25% deles ndo eram do Tipo I. E
mesmo entre 0S municipios menores, com até 20 abitdntes, o Tipo | se revela dominante
(TABELA 2).

Entre os municipios com populacdo municipal de ndais10 mil até 20 mil habitantes, 58%
apresentavam-se como do Tipo |, enquanto 21% cam®igb IV. Os Tipos Il e Il reuniam,
conjuntamente, 288 municipios, aproximadamente 2% .entre aqueles com o menor tamanho

populacional, até 10 mil habitantes, 56% dessesaimios eram do Tipo | (TABELA 2).

Em resumo, grande parte dos municipios brasilgioake ser classificada entre aqueles do Tipo |,
isto €, com grau de urbanizacdo da populacdo npahisuperior a 50% e menos de 50% dos
ocupados inseridos em atividades tipicamente ndanas. Portanto, a urbanizacédo da populacéo
em termos de lugar de moradia, que se torna unatesistica dominante de grande parte dos
municipios, envolve também transformacgfes maisgyaes condi¢cdes de vida da populacdo, como
mostra a predominancia de ocupacdes nao diretanligattas as atividades de agricultura e

pecuaria.
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A urbanizacéo da populacéo brasileira € marcadandé&do, por uma concentracdo populacional

em um conjunto relativamente pequeno de municipipailosos, e de outro, pelas transformacdes
urbanas que se estendem por todo pais, cujo s@ghifindo se limita apenas a concentracdo
residencial das populagdes locais nas areas urbamasipais. Pode-se afirmar que ja ndo ha uma
relacdo estreita entre o tamanho da populacdo pahie o grau de urbanizacédo alcancado pelo
municipio, mas um maior grau de urbanizacdo tendsera acompanhado de uma menor

concentracdo dos ocupados em atividades econétigizasnente ndo urbanas. Em sintese, pode-se

dizer que processo de urbanizacédo da populacénsealjza por todo o pais.

3.1 Aspectos Regionais da Urbaniza¢do dos Municigio

As caracteristicas da urbanizacédo apresentada® ganrgunto dos municipios do pais também sdo
observadas para as grandes regides (TABELA 3)fiva@ise, em todas as grandes regides, que
mais da metade da populacdo urbana se concentmasapes municipios com mais de 100 mil

habitantes no ano de 2010. Em namero de 20, naoréprte, eles concentram 57% da populacao
urbana da regido. No Nordeste, sdo 58 municipwsentrando 52% da populacdo urbana. No Sul,
h& 48 desses municipios, que respondem por 53%mdggdo urbana. No Centro-Oeste, sdo 18
municipios, concentrando 61% da populacdo urbanaoeSudeste, sd0139 municipios que

concentram 73% da populacdo urbana da regiao.

De forma geral, os municipios populosos apresem@wvado grau de urbanizacdo e uma menor
proporcdo de ocupados inseridos em atividadesatipgote ndo urbanas. Contudo, é interessante
notar que, particularmente no caso das regidesMddordeste, alguns municipios populosos ainda
contam com uma participacdo relativamente maisadada de ocupados dentro de atividades
tipicamente ndo urbanas. Localizados ai os doisiaipios do pais, com mais de 100 mil

habitantes, que n&o séo do Tipo I.

Considerando os municipios de populacdo de maimiR@ 100 mil habitantes, chama atencao a
regido Norte, onde pouco mais da metade deles @oahipo |, e, também, a Nordeste, com 63%
deles sendo do Tipo I. No Centro-Oeste apenas Icipionao € do Tipo |. No Sul, 95% deles séo

do Tipo | e no Sudeste a porcentagem é a mesma.
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Tabela 3 — Distribuicdo da populagdo segundo dasseamanho da populacdo municipal,
e tipologia dos municipios — Grandes Regidesc éda 2010

Classes de tamanho Populac&o Municipios
da Total Urbana Tipologia |
populacéo municipal abs. | perc. abs. | perc. | Tipo I Tipo Il | Tipo Ill | Tipo IV Tota
Regido Norte
Mais 1 milhdo 3.195.413 20% 3.174.356 27% 2 0 0 0 2
De 100.001 a 500 mil 3.956.558 25% 3.477.344 30% 17 0 0 1 18
De 50.001 a 100 mil 2.919.449 18% 1.883.290 16% 29 1 6 7 43
De 20.001 a 50 mil 3.364.656 21% 1.846.604 16% 56 6 16 33 111
De 10.001 a 20 mil 1.553.000 10% 781.382 7% 39 16 21 32 108
Até 10 mil 875.378 6% 501.533 4% 104 12 25 26 167
Total 15.864.454 100% 11.664.509 100% 247 35 68 99 449
Regido Nordeste
Mais 1 milh&o 7.680.382 14% 7.623.334 20% 4 0 0 0 4
De 500.001 a 1 milhdo 5.046.643 10% 4.936.589 13% 7 0 0 0 7
De 100.001 a 500 mil 8.465.330 16% 7.483.363 19% 46 0 1 0 47
De 50.001 a 100 mil 7.455.612 14% 5.361.682 14% 93 3 8 9 113
De 20.001 a 50 mil 12.572.502 24% 7.375.780 19% 249 36 50 93 428
De 10.001 a 20 mil 8.394.057 16% 4.272.343 11% 214 75 95 207 591
Até 10 mil 3.467.424 7% 1.768.155 5% 238 70 116 180 604
Total 53.081.950 100% 38.821.246 100% 851 184 270 489 1794
Regido Sudeste
Mais 1 milh&o 22.251.192 28% 22.131.460 30% 5 0 0 0 5
De 500.001 a 1 milhdo 8.304.573 10% 8.234.276 11% 12 0 0 0 12
De 100.001 a 500 mil  24.908.047 31% 24.154.409 32% 122 0 0 0 122
De 50.001 a 100 mil 7.028.740 9% 6.438585 9% 97 0 2 0 99
De 20.001 a 50 mil 8.763.842 11% 7.316.890 10% 268 7 4 6 285
De 10.001 a 20 mil 4986.619 6% 3.627.559 5% 282 23 19 32 356
Até 10 mil 4121397 5% 2792999 4% 572 66 76 75 789
Total 80.364.410 100% 74.696.178 100% 1358 96 101 113 1668
Regido Sul
Mais 1 milh&o 3.161.258 12% 3.161.258 14% 2 0 0 0 2
De 500.001 a 1 milhdo  1.021.989 4% 991.370 4% 2 0 0 0 2
De 100.001 a 500 mil 8.634.378 32% 8.264.198 36% 44 0 0 0 44
De 50.001 a 100 mil 3.655.245 13% 3.235.541 14% 51 0 1 1 53
De 20.001 a 50 mil 4430505 16% 3.670.380 16% 139 4 2 2 147
De 10.001 a 20 mil 3.227.631 12% 2.216.091 10% 187 4 18 25 234
Até 10 mil 3.255.885 12% 1.722.058 7% 293 44 78 291 706
Total 27.386.891 100% 23.260.896 100% 718 52 99 319 1188
Regido Centro-Oeste
Mais 1 milh&o 3.872.161 28% 3.779.286 30% 2 0 0 0 2
De 500.001 a 1 milhdo  1.337.895 10% 1.317.056 11% 2 0 0 0 2
De 100.001 a 500 mil 2.600.858 19% 2.496.555 20% 14 0 0 0 14
De 50.001 a 100 mil 1.255.158 9% 1.151.940 9% 17 0 0 0 17
De 20.001 a 50 mil 2.213.166 16% 1.815.431 15% 71 0 1 0 72
De 10.001 a 20 mil 1.582.660 11% 1.116.551 9% 92 1 16 3 112
Até 10 mil 1.196.196 9% 806.144 6% 202 4 23 18 247
Total 14.058.094 100% 12.482.963 100% 400 5 40 21 466

Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.

Considerando os municipios de até 20 mil habitargede-se observar que se sobressaem as
regides Centro-Oeste e, principalmente, a Sudespeaporcao de municipios do Tipo I. No Norte,
sdo 275 municipios e pouco mais da metade deledos@ipo |, no Nordeste sdo apenas 38% os do
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Tipo I. No Centro-Oeste, alcanca 82%. No Sul, pomais da metade deles sédo do Tipo | e, no
Sudeste, 75% deles.

Como se pode notar, a regido Sudeste se destactmn@o com um namero de 1.668 municipios,
combina uma grande concentragcédo de sua populaigdnauem um pequeno numero de municipios
de maior porte demografico, ao mesmo tempo em qgerrade maioria dos municipios menos

populosos apresenta caracteristicas urbanas daesnan

A regido Nordeste também conta com um grande nuderaunicipio, 1.794. Também apresenta
uma concentracdo destacavel de sua populacdo unrbamaunicipios de maior porte demogréfico.

Entre os municipios de mais de 20 mil até 100 rabitantes estdo em maioria aqueles cujas
caracteristicas urbanas sao dominantes, diferenterde que ocorre com 0s municipios até 20 mil

habitantes.

Na regido Sul, ha também um grande numero de npimsci1.188. A concentracdo de sua
populacdo urbana nos municipios de maior porte dexfioo também € relevante. Entre os
municipios menos populosos, sobretudo na classeaite de 20 mil até 100 mil habitantes, sé&o
notadamente predominantes aqueles com caract@sistibanas dominantes, porém, em menor

proporcao no caso dos municipios de até 20 mitduatieis.

4. CONSIDERACOES

Neste artigo, buscou-se analisar o atual contextorddanizacéo do Brasil, considerando como ela
ocorre nos municipios, segundo os dados do Cengdte Nesse sentido, avaliou-se como a
urbanizacdo da populacéo brasileira envolve tramsfodes urbanas que se estendem a todo o pais
e se caracteriza, a0 mesmo tempo, por uma gramemoacdo da populacdo em um conjunto
relativamente pequeno de municipios de maior paeteografico, e também por transformacdes

urbanas locais que se estendem a grande partewhisi pos.

Avaliou-se como a urbanizacdo da populacdo, emotemhe lugar de moradia em areas urbanas,
também se associa a transformacdes nas caracterietiupacionais da populacdo. A maior parte
dos municipios do pais ndo sO apresenta um elegelo de urbanizacdo, como também uma

menor proporgcdo de pessoas ocupadas em atividguesntente ndo urbanas. A urbanizagao,
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nesses termos, € um fendmeno generalizado, queesale a todo o pais, e, portanto, ndo se pode

deixar de considerar a importancia dos municipgmédnor porte demografico.

Por outro lado, as transformacfes econf6micas e gléfitas que ocorreram no pais levaram a
formacdo de um conjunto relativamente pequeno deaipios populosos, destacados aqui a partir
daqueles de mais de 100 mil habitantes. Esses mpiasianantém uma importancia fundamental
tanto no contexto da urbanizacdo da populacdo camestrutura de sua concentracédo espacial. E
essa concentracdo pode se revelar ainda mais hajaeedo se considera a formacdo das
aglomeracdes metropolitanas, na medida em que espagos reunem municipios populosos e
fronteiricos. A urbanizagdo no Brasil tem combinadoa alta concentragdo populacional nos
municipios de maior porte demografico, em espenad,grandes regiées metropolitanas, com uma

grande disperséo no territério onde ela alcangdicamente, todo o espaco nacional.
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APENDICE

Figura A1 — Relacdo entre o tamanho da populag&uauducipio e o grau de urbanizacao,
e relacdo entre o grau de urbanizacdo municipapmp@orcao da populacdo ocupada em

atividades tipicamente nao urbanas — Regido Nofteo-de 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.
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Figura A2 — Relacao entre o tamanho da populacduouwuocipio e o grau de urbanizacéo,
e relagdo entre o grau de urbanizagcdo municipapmp@orcao da populagdo ocupada em

atividades tipicamente nao urbanas — Regido Nardesho de 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.
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Figura A3 — Relacdo entre o tamanho da populag&uauducipio e o grau de urbanizacao,
e relacdo entre o grau de urbanizacdo municipapmp@orcao da populacdo ocupada em

atividades tipicamente nao urbanas — Regido Cémsie — Ano de 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 —
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Figura A4 — Relacdo entre o tamanho da populag&uauwducipio e o grau de urbanizacao,
e relacdo entre o grau de urbanizacdo municipapmp@orcao da populacdo ocupada em

atividades tipicamente ndo urbanas — Regiao Sudeste de 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.

Nota: Para melhor visualizacdo dos dados, néo fanatnidos 3 municipios (S&o Paulo, Rio de Janeiro
Belo Horizonte) na classe de tamanho maior de liDBahitantes, e suas populacdes superam os 2 esilhd
de habitantes.
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Figura A5 — Relacéo entre o tamanho da populag&uauducipio e o grau de urbanizacao,
e relacdo entre o grau de urbanizacdo municipapmp@orcao da populacdo ocupada em

atividades tipicamente nao urbanas — Regido Sule-d& 2010
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Fonte: Elaborado a partir dos dados do Censo Deifiogr2010 — IBGE-SIDRA.
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