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Introduccion

En este trabajo presento un analisis de la desigdale oportunidades educativas en la
Ciudad de México a lo largo de tres cohortes deinmanto. Por desigualdad de
oportunidades educativas entiendo las diferenaiata® probabilidades de experimentar
tres transiciones educativas clave (acceso al reeelndario; acceso al nivel medio
superior; acceso al nivel superior) asociadas igkeonrsocioeconémico y el sexo de los
individuos.

Existe un extenso cuerpo de investigaciones a niv@rnacional sobre este
fendmeno (e]. Shavit y Blossfeld 1993; Gangl e2807) que muestra, en la mayor parte
de los paises analizados durante el siglo XX, ulmaaon de relativa persistencia de las
desigualdades socioeconOmicas asociadas a lagimaes educativas — especialmente en
las de nivel medio superior y superior -, a peshirtccremento constante en los niveles de
cobertura, asi como una reduccion en la desiguadadiada al género. Entre las teorias
mas destacadas para explicar este fenOmeno senénacudas propuestas de Boudon
(1979), Raftery y Hout (1993), y Breen y Goldthoff897), que enfatizan las diferencias
en costos y beneficios percibidos, o las diferenen la aversion relativa al riesgo de
individuos y familias de distintas posiciones s@saespecto de la educacion.

A pesar de lo anterior, de lo acentuado de lagjdaklades educativas en México, y
de la fortaleza del vinculo entre estas desiguakladla desigualdad social (ej. Bracho
1995; 2002; Martinez Rizo 2002; 2003; Fernandez280anco 2011; Solis 2012), existe
muy poca investigacion centrada en el fendbmenoadeekigualdad de transiciones (ver
Solis 2014¢en prensa En este sentido, este trabajo constituye unt@poiginal al estudiar
dicho fenbmeno en un contexto caracterizado portopidades educativas crecientes
(considerar la acelerada expansion de la educhésica en México, y en particular en la
Zona Metropolitana del Valle de México) pero tambiéa diferencia de la mayor parte de
los contextos europeos donde ha sido estudiador-upa marcada persistencia de
desigualdades sociales, una estructura ocupacioeltivamente estable, y un
estancamiento del crecimiento econdmico a partiadi€cada de los ‘80.

Concretamente, en esta ponencia respondo tresnpasgu



1. ¢Como incide el origen social de los individuodantransiciones a los niveles
secundario, medio superior, y superior en la Ciutkaiéxico?

2. ¢Como incide el sexo de los individuos en estamaggdransiciones?

3. ¢Qué cambios se observan para las tres cohorteacitlmiento bajo analisis,
tanto en las probabilidades de transicion a cags,rdiomo en su asociacion con
el origen social y el sexo?

Datos y método

Los datos provienen de la Encuesta sobre Desighigidislovilidad Social en la Zona
Metropolitana del Valle de México (ENDESMOV), aplda en 2009 a una muestra
aleatoria, estratificada y multietapica de 2,038vilduos de entre 30 y 60 afios de edad. El
cuestionario recoge, entre otros datos, informaeiderca del origen social del individuo,
asi como del maximo nivel educativo alcanzado, stiofia ocupacional, familiar y
migratoria.

El método de analisis utilizado en este trabajosisb@ en la estimacion de tres
modelos logisticos, uno para cada transicion aeést Este procedimiento para analizar las
transiciones educativas sigue la propuesta de NIE®80). Permite modelar el logro
educativo no como una variable continua (por ejermpltravés de un modelo de regresion
OLS sobre los afios de escolaridad), sino comosellteglo de una serie de decisiones
sucesivas. Los objetivos son: 1) estimar la inagdenque en la probabilidad de
experimentar estas transiciones tienen el origeialsy 2) el género de los individuos; 3)
identificar cambios en la probabilidad de las tigioees, asi como en 4) la intensidad de la
incidencia del origen social y 5) el sexo a lo ¢adgl tiempo (periodo 1960-2000

El cuadro 1 detalla las variables utilizadas en nosdelos. Las tres variables
dependientes son las transiciones a los nivelesndado (dado que se completo el
primario), medio superior (dado que se completéeeundario), y superior (dado que se
completé el medio superior, donde 0=no realizédadicién y 1=realizé la transiciin

El origen social del individuo fue observado a émwe un indice factorfal
construido a partir de un conjunto de variablesnéaotcas, ocupacionales y culturales

! Este periodo abarca desde el momento en quedividimos mayores de la cohorte de nacimiento
mas vieja (1950-1959) tenian la edad normativanidéar la transicion a la educacion secundaria al
momento en que los individuos mas jovenes de lart®lle nacimiento mas joven (1970-1979)
habian cumplido la edad suficiente para transitaival superior de educacion.

2 Cabe acotar que, debido a que la pregunta saime éalucativo en el cuestionario refiere a grados
completos, la observacion de la transicion en astdisis no se realiza — como seria deseable -
sobre el simple ingreso a un determinado nivek(ipsion a primer afo), sino sobre la aprobacion
del primer grado. Esto supone una diferencia ingodetrespecto de los estudios tradicionales sobre
el tema, sobre todo si se tiene en cuenta quel eoneexto mexicano, se ha detectado que una
proporcion muy importante de las deserciones enilades medio superior y superior se dan antes
de finalizar el primer afio (INEE 2011).

% Existen otras formas posibles de observar el orageial. Algunos autores optan por distinguir,
por ejemplo, entre la posicién ocupacional del gifefamilia y el nivel educativo de los padres del



relevadas para los 15 afios de edad del entrevisEste indice esta centrado para cada
cohorte de nacimiento.

Cuadro 1
Variables utilizadas en el analisis
Variable Descripcion Min. Max. Media SD % perdidos
Transicion a  0=notransitc 0 1 0.79 0.41 10.5
secundaria*  1=transito ' ' '
Transiciéon a o
) O=no transitd
medlq . 1=transit6 0 1 0.62 0.49 34.1
superior
Transicion a  0=no transit 0 1 0.46 0.50 65.4
superior* 1=transito ' ' '
indice de Factorial con variable
origenes reportadas para los 15 i i
sociales (I0S) arfios de edad del 220 311 0.93 0.99 5.9
entrevistadd
Sexo O=hombr« 0 1 0.50 0.50 0
1=mujer ' '
Cohorte O=nacido 195-195¢

1=nacido 1960-1969
2=nacido 1970-1979

*Aprobacioén del primer grado del nivel de interés.

Resultados

En primer lugar presento un conjunto de resultaldssriptivos con el fin de contextualizar
el fenémeno bajo analiSisEl cuadro 2 muestra la distribucién del méaximeeheducativo
alcanzado para cada una de las cohortes. Se opsema es esperable, un fenébmeno de
considerable expansion educativa. Se reducen ladesi de logro inferiores al béasico
completo (en particular primaria completa o incagtgl quienes representaban 37% de la
primera cohorte y constituyen alrededor de 14%eenltima). A su vez, se observa un

entrevistado, dado que esto permite estimar paradp los efectos de la clase social y del capital
cultural. En este trabajo he optado por un enfamds parsimonioso, teniendo en cuenta 1) el
tamafio de muestra relativamente reducido; y 2)daté asociacion que existe (0 existia para las
familias de las generaciones bajo estudio) ents&jgm econdmica y capitalizacion cultural.

* Las variables utilizadas son: 1) Ocupacion det j@él hogar (clasificada mediante el indice
Socioeconémico de Estatus Ocupacional, ISElI (Gameby Treiman 1996)); 2) nivel
socioeconémico de la familia de origen (indice deat policérico a partir de la presencia en el
hogar de los 12 items: a) licuadora; b) televisg@rautomaovil o camioneta propios; d) estufa de gas
o eléctrica; e) refrigerador; f) lavadora de rogaagua entubada dentro de la casa; h) teléfono; i)
servicio doméstico; j) techo de loza o concretqikp de concreto, mosaico o firme; |) bafio dentro
de la casa); y 3) un indice de capital cultural ldefjar (factorial policérico con las siguientes
variables: a) nivel educativo del padre; y preserem el hogar de b) enciclopedia; ¢) camara
fotografica; d) tocadiscos.

® Para todos los andlisis se utilizé un ponderadimutado como el inverso de la probabilidad decside de
cada caso de la muestra.



incremento significativo en casi todas las categoai partir del nivel secundario completo
(que representa alrededor de 82% en la cohortgaw@s contra 55% de la mas vieja). En
consecuencia, mientras que en la primera cohoedoptina el logro educativo de nivel
basico, en la ultima la mayor proporcion corresgodlos niveles medio superior y
superior. Este incremento es evidencia de mayopestumidades educativas, al menos
desde una perspectiva general.

Cuadro 2
Distribucion de niveles educativos por cohorte
Cohorte

0 1 2 Total
Sin instruccion 3.82 1.64 1.21 2.07
Primaria incompleta 12.85 6.74 3.74 7.26
Primaria completa 24.1 17.03 10.41 16.43
Secundaria incompleta 4.72 4.94 2.94 4.12
Secundaria completa 18.56 23.75 26.54 23.4
EMS incompleta 4.49 6.47 6.8 6.06
EMS completa 12.58 18 22.98 18.43
Superior 18.88 21.42 25.37 22.24
Total 100 100 100 100

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMO\920

Este panorama se confirma cuando se consideracet@y finalizacion de cada
nivel educativo (cuadro 3). El acceso a primaria p@ primera cohorte se ubicé muy cerca
de la universalizacion, y ha continuado incremet&e hasta ubicarse muy cerca del
maéaximo posible. De manera correspondiente, laifiaalon de este nivel crecié 12 puntos,
también acercandose a la universalizacion, deF¥a

En secundaria la situacion es considerablemengeedife. El acceso en la cohorte
mas vieja se acerco a 60%, mientras que en paahtate mas joven crecié a 85%, lo que
representa un incremento superior a 25 puntos p@es. Similar es el crecimiento
observado en la finalizacion del nivel secundayiee pasé de 55 a 82%. En sintesis, este es
el crecimiento mas significativo en términos absiduen los porcentajes de transicion
exitosa de todos los niveles educativos. Asimiss,observa que la masificacion del
acceso a secundaria habria estado acompafadaeteEsnislativamente bajos de desercion:
al menos para aquellos que completaron el primer ki probabilidad de no aprobar
tercero de secundaria eran muy bajas. Se trataalsitwacion, simultdneamente, de fuerte
expansion y estabilidad de las trayectorias edvesti

Por su parte, en el nivel medio superior, el accgda finalizacion también
aumentan entre la primera y la ultima cohorte, aarqun ritmo ligeramente menor que en
el caso de la educacion secundaria. En términasues a la primera cohorte, sin embargo,
este crecimiento es muy significativo y supera @65 Finalmente, el acceso al nivel



superior experimentd un crecimiento modesto enitérsnporcentuales, pero significativo
en términos relativos (34%).
Cuadro 3
Porcentaje de acceso y finalizacion por nivel eduteo

A-PRI F-PRI A-SEC F-SEC A-EMS F-EMS A-SUP

Cohorte 1 96.2 83.3 59.2 54.5 36.0 31.3 18.9
Cohorte 2 98.4 91.6 74.6 69.6 45.9 39.2 21.4
Cohorte 3 98.8 95.1 84.6 81.7 55.2 48.2 25.4
Total 97.9 90.7 74.2 70.1 46.7 40.5 22.2
Dif. c3-cl 2.6 11.8 25.4 27.2 19.2 16.9 6.5
% Dif. 2.7 14.2 42.9 49.9 53.5 54.0 34.4

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMOW920

Es interesante notar que, en cada cohorte, lo®gudet partida (acceso a primaria) y
de llegada (acceso al nivel superior) son relatersten similares. Sin embargo, las
relaciones entre acceso Y finalizacion de cadd s diferentes. La gran diferencia entre
cohortes que surge en el acceso a secundaria undicgecimiento importante en el acceso
condicional a este nivel, mientras que el mantesmiioi de esta diferencia en la finalizacién
indicaria que la probabilidad condicional no haridof grandes cambios. Este incremento
en la poblacién que completé secundaria represgrgaampliacion importante, a lo largo
de las cohortes, de la base de individuos quertidémepcion de entrar al nivel medio
superior, algo que, como se vera mas adelanteigpestar relacionado con los cambios en
la desigualdad social de dicha transicion.

Ahora bien, el interés principal de este estudicesta en el acceso a cada nivel,
sino en las probabilidades condicionales de tra&msifes decir, calculadas para quienes
finalizaron el nivel educativo anterior). Esto garon panorama diferente al observado en
los cuadros anteriores (cuadro 4). En el nivel séario, la probabilidad condicional de
transicion crece casi un 25%. En cambio, en ellmedio superior, practicamente no se
observan cambios en las probabilidades de tramsigi@n la transicion al nivel superior
incluso se constata un ligero decremento.

Lo anterior muestra que la expansion del ingresecandaria en todas las cohortes,
gue potencialmente representa una mayor demanddgsaniveles subsiguientes, no se
tradujo en una expansion similar de las posibiksade acceso a estos. Este cuello de
botella implica que en cada cohorte es mayor elemarde jévenes que no logra transitar a
los niveles superiores de la educacion.

Cuadro 4
Probabilidad condicional de acceso por nivel educab y cohorte

Secundaria Media superior Superior



Cohorte 1 0.71 0.66 0.60

Cohorte 2 0.81 0.66 0.54
Cohorte 3 0.89 0.68 0.52
Total 0.82 0.67 0.55
Dif. c3-c1 0.18 0.02 -0.08

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMOW920

Una primera explicacion sobre este fendmeno poserade tipo institucional
(obligatoriedad de la educacion basica vs. no atigedad de los niveles superiores); sin
embargo, en México la educacion secundaria re@drase obligatoria en 1993, con lo que
solo afectaria a una pequefia proporcion de la thoés joven. La explicacion de la
expansion del acceso y finalizacion de secundatie ¢huscarse, tal vez, en la respuesta de
los individuos a las necesidades de una econonga €u el periodo inmediatamente
anterior al analizado, habia modificado su comp@sipara incluir a un creciente sector de
servicios, y continuaba haciéndolo — aunque a ritmemor — durante el periodo bajo
observacion. Otros factores explicativos generptelrian ser el paulatino incremento en
los niveles de bienestar de la poblacion, asi comaoexpansion de la oferta educativa.

Lo anterior no explica, sin embargo, el cuello d¢elta observado en el acceso a
los niveles superiores. ¢ Se trata de un fendmea@qgede ser explicado recurriendo a la
racionalidad de los individuos o, por el contrags, necesario recurrir a explicaciones de
tipo institucional (por ejemplo una oferta de nimeédio superior estancada en términos
relativos)? Probablemente ambos componentes delxam en la ecuacion. No obstante, es
importante destacar que ni las decisiones indileduase toman en las mismas
circunstancias para todos los individuos, ni lastrieciones institucionales operan
igualmente para todos. Las primeras estan paramémeondicionadas por la posicion de
los sujetos en la estructura social (Boudon 1978eBYy Goldthorpe 1997) y en el orden de
género; las segundas dependen de los criterioasdadtituciones educativas para asignar
plazas, tipicamente examenes de ingreso basadmmecmientos que favorecen a quienes
han tenido mayores oportunidades culturales y didasaen niveles anteriores. Esto hace
necesario observar las probabilidades de transpmémivel socioeconémico y género.

El cuadro 5 muestra las probabilidades de transieiccada uno de los niveles
educativos de interés para las tres cohortes, piotilgs extremos del indice de origenes
sociales. Se observa claramente que la desiguatwaal y su comportamiento a lo largo
del tiempo son diferentes segun la transicion geleasalice. En la transicion a la
secundaria, mientras que en el quintil superiq@rédabilidad apenas se incrementa debido
a la cuasi-universalizacién, en el quintil mas Bajparticipacion se duplica, lo que sugiere
una reduccion importante en el nivel de desiguaddatiada al origen social. Por su parte,
en la transicion a media superior se observan iwgadibnes muy ligeras en las
probabilidades de estos grupos extremos, si seaamas cohortes 1 y 3. No obstante, la
cohorte 2 presenta un comportamiento diferentequg se observa un incremento en la



diferencia asociada al origen social que posteeotm se revierte. Finalmente, en la
transicion al nivel superior se observa una caidg mmportante del quintil mas bajo,
mientras que el quintii mas alto mantiene su ppd@on, lo que también sugiere un
incremento en la desigualdad social.

Cuadro 5
Probabilidad condicional de acceso por nivel educab, por cohorte y quintiles (1, 5)
del indice de origenes sociales

SEC EMS SUP
gl gs gl a5 ql g5
Cohorte 1 0.31 0.95 0.30 0.81 0.40 0.69
Cohorte 2 0.57 0.98 0.23 0.90 0.39 0.71
Cohorte 3 0.65 0.98 0.28 0.88 0.18 0.70
Total 0.55 0.98 0.26 0.87 0.27 0.70
Dif. c3-c1 0.34 0.03 -0.03 0.07 -0.23 0.01

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMOY920

Las transiciones por sexo también muestran un cdermpeento diferenciado
dependiendo del nivel observado. En secundariace¢mento en la participacion es muy
similar entre hombres y mujeres. En el nivel mesdiperior la estabilidad observada entre
cohortes no exhibe grandes diferencias entre sdxpalmente en el nivel superior se
presenta un marcado descenso en la probabilidagicommal de los hombres, contra un
ligero incremento en la probabilidad de las mujeEas este sentido, parece existir una
reduccién de las desigualdades de género.

Cuadro 6
Probabilidad condicional de acceso por nivel educab, por cohorte y sexo
SEC EMS SUP
M H M H M H
Cohorte 1 0.70 0.72 0.67 0.65 0.47 0.73
Cohorte 2 0.77 0.87 0.63 0.69 0.49 0.59
Cohorte 3 0.88 0.90 0.66 0.70 0.52 0.53
Total 0.80 0.85 0.65 0.68 0.50 0.59
Dif. c3-c1 0.18 0.18 -0.02 0.05 0.05 -0.20

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMO\920

Ahora bien, ¢cémo varian las estimaciones de laapibidad de transicion en cada
nivel cuando se consideran las interacciones enigen social, sexo y cohorte? Para
responder a estas preguntas es necesario pasaeautiados de los modelos logisticos.



Andlisis de regresion logistica

Los coeficientes del cuadro 7 representan los @sedirectos y las interacciones de las
cohortes (donde la cohorte mas vieja es la categerieferencia), el origen social, el sexo
(mujer), y las interacciones entre las cohortestgsedos Gltimas variabfes

Cuadro 7

Resultados de los modelos logisticos para las trtesnsiciones

SEC EMS SUP
Cons 1.27 71

(.000) (.015)
Cohorte : .9¢ .5€ 0.7t
(1960-1969) (.000) (.043) (.047)
Cohorte . 1.4t 1.0
(1970-1979) (.000) (.003)
I0S 1.4i .84 58

(.000) (.000) (.010)
Mujet -1.3C

(.001)
cl*ios .51
(.036)
c2*ios
cl*mujel
c2*mujel 71
(.015)

Wald chf 273.4 (8df) 186.09 (8df)  56.09 (8df)
Seudo R 0.22 0.16 0.08
n 1728 1292 680

Entre paréntesis, (p>|z|)
Fuente: andlisis propio con base en la ENDESMO\W920

En el caso de secundaria, los modelos ilustrararalente el proceso de expansion
del acceso, asi como un efecto general positivaodgén social que, al no variar entre
cohortes, da cuenta de una persistencia signifecae la desigualdad socioecondémica. No
se observan, por el contrario, desigualdades gigtiifas asociadas al sexo.

Los resultados para la transicion a la media sopenuestran un comportamiento
considerablemente distinto. Solo en la cohorternméelia se observa un incremento en la
probabilidad de acceder con respecto a la primeexcgno al limite del nivel de
significacion), pero en la cohorte mas joven e#erd efecto ya no se manifiesta.
Asimismo, la marcada desigualdad social de accdsda que da cuenta el coeficiente
positivo para el I0S) no solo no se reduce eneshpo, sino que en la segunda cohorte
mostraria un cierto aumento. Tampoco se obserfaredcias de género en esta transicion.

€120 casos con valores perdidos en 10S se elimirdgbanalisis.



Finalmente, en la transicion al nivel medio supelos coeficientes confirman una
realidad divergente con las transiciones anteri@esaprecia una caida significativa en las
cohortes 2 y 3 respecto de la primera, una pensisten la desigualdad asociada al origen
social, y un efecto base de género en contra denlgsres que se revierte en la Ultima
cohorte. Es decir que, si bien las probabilidadesacteso se reducen y la desigualdad
social no se modifica, la desigualdad de géneredgce significativamente.

Una interpretacibn mas sustantiva de los resultaglogarticular del peso de las
interacciones observadas, puede hacerse a pattr phediccion probabilidades con base
en los modelos ajustados (cuadro 8). Para constsims modelos se estimaron las
probabilidades de cada una de las transicioneasetnds cohortes, para hombres y mujeres
por separado, ubicados a -1/1 desvio estandariedie¢ de origenes sociales.

Cuadro 8
Probabilidades de transicion por sexo y cohorte, #sadas para individuos con
valores -1y 1 del 10S, con base en los modelosikiigos

Mujeres Hombres

I0S-1

Cohorte 1 Cohorte 2 Cohorte 3 Cohorte 1 Cohorte dho@ie 3
SEC 0.40 0.57 0.75 0.45 0.74 0.77
EMS 0.41 0.26 0.35 0.36 0.37 0.37
SUP 0.24 0.18 0.27 0.54 0.29 0.26
I0S 1

Cohorte 1 Cohorte 2 Cohorte 3 Cohorte 1 Cohorte 2ho@ie 3
SEC 0.92 0.94 0.98 0.94 0.97 0.99
EMS 0.79 0.84 0.85 0.75 0.90 0.86
SUP 0.48 0.54 0.61 0.77 0.69 0.59

Fuente: analisis propio con base en la ENDESMOW920

Como es de esperar, en el nivel secundario servabspie las probabilidades
estimadas para quienes se encuentran en la paegFisude la distribucién social
practicamente no se mueven, debido al “efecto tedeola universalizacién. Son los
individuos de sectores bajos, y en especial lasemsy quienes incrementaron
significativamente sus probabilidades de acceso.

En el nivel medio superior, en cambio, las probdéddes de acceso estimadas para los
distintos puntos del origen social se mantienertipgmente idénticas a lo largo de las
cohortes, y distantes entre niveles socioecondmicas pruebas de significacién solo
arrojan una diferencia significativa entre las até® 1 y 2 de los hombres de 10S=1, lo

" Una visualizacién mas sencilla de los cambiosasrprobabilidades predichas, asi como de las razime
riesgos relativos para las posiciones sociales@eladas, se presenta en los graficos 1y 2 (anexo



gue coincide con el ligero incremento de la dedaadareportado por los modelos, y que
desparece en la cohorte més joven.

Finalmente, en el nivel superior se observa unemento sostenido de las
probabilidades de acceso de las mujeres, similag sactores sociales, mientras que entre
los hombres se produce una caida muy importanmtiiéa en ambos sectores sociales, de
estas probabilidades. Esto explicaria el efectatheyde las cohortes en el modelo, asi
como el efecto positivo de interaccion entre ebsg¥a cohorte mas joven, que compensa
las grandes diferencias iniciales.

Conclusiones

Los resultados presentados son coincidentes cdmipt#esis de un sistema educativo
socialmente regresivo, en tanto no dispone de merdas para promover la equidad social
en condiciones de ampliacién de la demanda. Laydalsiad social solo parece reducirse
en contextos en los que, como en secundaria, ebace los sectores superiores ha llegado
a un punto en el que ya no puede seguir crecigiedss (de la desigualdad maximamente
mantenida de Raftery y Hout, 1993) Particularmentilente parece ser el caso de la
transicion secundaria-media superior, en la cusldontingentes de jovenes egresados,
crecientes en cada cohorte y por lo mismo con uagomproporcion de jovenes de
sectores bajos, no lograron acceder en mayoreonoiopes al siguiente nivel, lo cual
permitié que los mecanismos de seleccion sociabspe de manera aun mas selectiva.

De todos modos, la ausencia de respuesta deimsistelucativo frente a flujos
crecientes de egresados no necesariamente impleargzca la inequidad en todos los
frentes. En el caso de la educacion superior lac@dn en la probabilidad de ingreso no
esta asociada a un incremento significativo erekigthaldad social, y si esta acompafiada
de una igualacién en términos de género. No olestasto se explica mas por el descenso
en las probabilidades de transicion de los homly@s por un incremento en las
probabilidades de las mujeres. Este fendmeno nogser comprendido a partir de las
tasas diferenciales de egreso de la media supsTice sexos, dado que son practicamente
idénticas. Se trataria, probablemente, de unanakiad distinta por sexo, bajo la cual las
crecientes proporciones de mujeres que finalizamdalia superior eligen con mayor
frecuencia continuar hacia el nivel superior, mahtque los hombres que finalizan este
nivel, también en incremento, no siguen el misntodpecon igual frecuencia.
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Anexo

Gréfico 1
Probabilidades de experimentar las transicione a secundaria, media superior y superior
estimadas para individuos con valore«-1 y 1 del indice de origenes sociales, por sgxoohorte
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Gréfico 2

Razones de riesgos relativos deansiciones a secundaria, media superior y supenippor sexo Yy cohort¢ (estimadas entre
individuos con valores-1 y 1 del indice de origenes sociajes
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