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RESUMO

O objetivo do presente trabalho é determinar alptioeconémico e demografico
da populagéo de 5 a 17 anos de idade segundo sdig&m de seguranca alimentar na regiao
Nordeste do Brasil. A fonte basica de informacéoapa analise do presente artigo é a
Pesquisa Nacional por Amostra Domiciliar — PNAD2#®9. O instrumental metodoldgico
que sera utilizado para a operacionalizacao dds gacioecondmicos sera 0 métcdmade
of Membership- GoM. Os resultados mostram que 31% da populatéeséudo tem alguma
caracteristica do perfil extremo 1, destacandosficeos que tem Seguranca Alimentar. No
entanto, 33% tem alguma caracteristica do perfiu2seja sdo criangas que estariam se
caracterizando por apresentar Inseguraligaentar entre moderada e grave.
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1. INTRODUCAO

No Brasil, a Seguranca Alimentar e Nutricional (9ANestabelecida como a realizagdo do
direito humano a uma alimentacdo saudavel, de @cegslar e permanente a alimentos de
gualidade, em quantidade suficiente, sem comprometacesso a outras necessidades
essenciais, tendo como base praticas alimentamsoforas de saude que respeitem a
diversidade cultural e que sejam ambiental, cultweondmica e socialmente sustentaveis
(CONSEA; 2004). Dessa forma, para Freitas (200%g¢pple (2011) o conceito de SAN é de
caréater interdisciplinar que envolaequalidade dos alimentos, as condi¢cbes ambigrasgsa
producao, praticas alimentares sustentaveis, anéadireitos humanos.

Em sentido contrario, sem condi¢cbes para exercex dseito, a pessoa se encontra em
situacdo de Inseguranca Alimentar (IA) que é ddteda, principalmente, pela pobreza e
pelas desigualdades sociais (Freitas, 2007).

Pode-se, dessa maneira, assumir que a insegurameatar constitui-se em diferencas de
acesso aos alimentos e a alimentacdo saudaveig@Geadssas socialmente produzidas e que
impactam negativamente no bem-estar e na qualidadeida das familias, tais como o
comprometimento do desenvolvimento de escolareshabdidades de matemadtica, leitura,
além de sintomas de estresse, depressdo e ansedagtavidas também tem sido observado
(Casey, et al 2004, Jyoti, 2005 y Panigassi, 2008).

Nesse sentido, € relevante averiguar e compreendexgnitude das relacdes que a situacao
de 1A tem com seus determinantes, isto possitiiltgar estratégias e facilitar a tomada de
decisbes governamentais, através de politicasgasbfocadas para a garantia do direito a
alimentagéo adequada.

Dessa forma, o desenvolvimento e validacdo da &®alsileira de Inseguranca Alimentar
(EBIA), tornou disponivel um indicador direto dasndi¢cbes de desigualdade alimentar e
nutricional. De acordo com essa escala, as famf@®em ser classificadas em quatro
categorias: Seguranca Alimentar quando ndo ha gr@d de acesso aos alimentos, em
termos qualitativos ou quantitativos, e ndo ha qrpacdo de que os alimentos venham a
faltar no futuro, Inseguranca Alimentar, sendo esfadividida em trés niveis: Inseguranca
Alimentar Leve: quando existe alguma preocupacdo ccacesso aos alimentos no futuro;
Inseguranca Alimentar Moderada: quando ha restqg@atitativa do alimento para a familia;
e Inseguranca Alimentar Grave: quando ha deficiémgiantitativa de alimento para os
adultos e criancas, podendo chegar a sua expressdograve, a fome (Panigassi, 2008 y
Corréa, 2011).

Nesse sentido, o objetivo do presente trabalhovéstigar a associagdo da inseguranca
alimentar com variaveis sociodemograficas (rendaili@r, nivel de escolaridade) na regiao

nordeste do Brasil. Este trabalho encontra-se idiwidlém desta introducdo em trés itens. O
segundo apresenta a metodologia usada, o tercgpdeeas analises dos resultados,
finalizamos apresentando as reflexdes finais.

A regido Nordeste é uma das cinco regides do Bdasihidas pelo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE) e apresenta umansaitede 1.554,3 km?, que correspondente
a 18,% da extensdo do Brasil, esta formado, poe mstados: Maranhao, Piaui, Ceara, Rio
Grande do Norte, Paraiba, Pernambuco, Alagoasip8eegBahia. Segundo o ultimo Censo
Demogréfico de 2010 a populacdo dessa regido aods8;1 milhdes de habitantes.



2. MATERIAL E METODOS

As reflexdes iniciais expressas no item anteriorsttuem os elementos fundamentais sobre
0S quais a analise da inseguranca alimentar adgqugtdncia interpretativa. Nesse sentido,
para responder ao objetivo proposto, duas estestégperacionais sao utilizadas: i) a
configuracdo de uma base de dados sobre a segueamgseguranca alimentar para a
populacdo de 5 a 17 anos na Regido Nordeste do; HByasuso do modelo estatisticGrade

of Membership— GoM, para operacionalizar as tipologias da segaraalimentar da
populacao acima citada.

2.1. Configuracdo do banco de dados

A Pesquisa Nacional por Amostra Domiciliar — PNABuJe contemplou o tema de
seguranca/lnseguranca Alimentar em forma de pesauplementar para o ano de 2009
utilizando a 6tica adotada pela Escala Brasilegrdndeguranca Alimentar - EBIA realizado
no Brasil pelo Instituto Brasileiro de GeografigEstatistica (IBGE), constitui a fonte de
informac&o para gerar bases de dados paraleloemoignalizar os tipos de seguranca
alimentar da populacdo de 5 a 17 anos da regi&odteste do Brasil.

2.2. Selecgéo das variaveis

No presente artigo utilizou-se informacdes sociangnaficas da populacédo de 5 a 17 anos de
idade. As variaveis selecionadas a partir da PNAI jp operacionalizacdo das tipologias da
seguranca alimentar sdo: Sexo; ldade; Raca/Cor;Wae Mae mora com vocé; Sabe ler;
Frequenta Escola/creche; Rede de ensino; Cursérepueenta; Série que frequenta; Internet;
Ocupacédo; Posicdo na ocupacao; Horas de trabaksigddhcia; Anos de estudo; Renda
domiciliar; Seguranca alimentar; nivel de instrucéo

2.3  Caracteristicas do modelo estatistic@rade of Membership — GoM

A Selecédo de variaveis e configuracado do banccadesipara modelar a seguranga alimentar
constituem a base para a operacionalizacdo dakdipe sobre seguranca alimentar da
populacdo de 5 a 17 anos da Regiao Nordeste dd, Brsguais sdo apresentadas em dois
movimentos: i) a construcao dos perfis extremaol e,calculo dos escores de pertencimento
dos individuos a cada perfil gerado. Para istauf@indo o métodGrade of Membership
GoM, cujas caracteristicas sao descritas a seguir.

Segundo Cerqueira (2004, 2006), a aplicacdo dodoéBoM requer dados de J variaveis-
resposta discretas, com um numero finito (Lj) deegarias de respostas para a j-ésima
variavel. Para variaveis de natureza intrinsecagngistreta a codificacéo é direta. Neste caso
pode-se ver os dados como consistindo de J vagidneitinominais () com L niveis de
resposta para a j-ésima variavel ou, de forma etpnte, definir ¥ como a resposta do
individuo i, a categoria |, da variavel j, sendoauwariavel binaria, ou seja, assumindo valor 1
se este pertence a I-ésima categoria ou 0, cas@gonTratando-se de variaveis continuas,
estas devem ser recodificadas em intervalos, d® mggrar variaveis categoricas.

Para cada elemento de um conjunto nebuloso, no oasdéndividuos da populacdo
considerada, existe um chamado escore de pertmémciescore GoM, denotado pa, @
qual indica o grau de pertinéncia do i-ésimo eldmeao k-ésimo conjunto ou perfil. Tais
escores variam no intervalo (0,1); um escore jzedica que o individuo ndo pertence ao



perfil K, enquanto um escore 1 (um) indica que psssui todas as caracteristicas do k-ésimo
perfil.

A determinacdo de escores GoM para cada unidadsstdeo permite a representacdo da
heterogeneidade entre as mesmas, dentro de cafla gegado. A modelagem desta

heterogeneidade consiste em identificar varias ctenigticas da funcdo de densidade
multivariada que descreve a distribuicdo dos escoeaepopulacdo de interesse. A partir do
universo de estudo € possivel determinar certo raide conjuntos chamados de perfis
extremos ou puros e um conjunto de escores GoM gada unidade em cada perfil. O

conjunto formado pelos perfis e respectivos esadsmmado de participacdo nebulosa.

A probabilidade da resposta |, para a j-ésima valjgelo individuo com k-ésimo perfil
extremo é denotada pag;, que obedecem restricdes especificas as quars astalamente
expostas em Cerqueira (2006).

Nesse sentido, com base nos pressupostos, o mielglmbabilidade para a constru¢do do
procedimento de estimacdo de maxima verossimilhahc¢tormulado, sendo 0s seus
parametros estimados interativamente a partir damizacdo da expressio

3L K Yij
L) =nnn (Y g,y )
k-1

i=1j-11-1

2.4. Operacionalizacéo das Tipologias dos Perfisteamos

As caracteristicas de cada perfil sdo delineadacodlo com o exame dos valores #gs
fornecidos pelo método GoM - e, posteriormente, pgados com a frequéncia marginal
correspondente. Optou-se pela definicdo de tréfspextremos, com resultados bastante
satisfatorios, atendendo a principios de parcimériacilidade de interpretacdo. A condicéo
para caracterizar os perfis considerou como regraatisdo se a estimativa dag fosse
suficientemente maior que a respectiva frequéneiggmal. Desse modo, foi definido o valor
de 1,2 para a razéo entre)ggse as frequéncias marginais correspondentes, ouoseyalores
que delineiam as caracteristicas predominantesagla gerfil correspondem a situagdo em
que as probabilidades; estimadas excedem em mais de 20% a sua frequéacgnal na
populacao (Cerqueira, 2004; 2006).

A metodologia aplicada na construcao deste pegfinite, conforme discutido anteriormente,
gue os individuos possam ser membros parciais dessds perfis extremos, 0 que torna
necessario aprofundar a investigacdo dos mesmaseDwodo, foram criadas expressoes
booleanaspara permitir a criagdo de tipos mistos de pewisfim de verificar perfis
predominantes, que descrevessem a combinacdo de deapertinéncia dos individuos
(Cerqueira, 2006).

3. Resultados do modelo que delineia os perfis

A construcdo dos perfis da seguranca alimentar eorsequente classificagdo desses
individuos segundo os mesmos possibilita uma medbordagem dos problemas ligados a
heterogeneidade existente, o que permite uma \ds&oindividuos, de acordo com suas
necessidades e caréncias mais especificas. Consemeate, a abordagem analitica versa
sobre o modelo dos perfis de seguranca alimentar.

® Maiores detalhes sobre o GoM, consultar Cerquedag.
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3.1 Tipologia do Perfil Extremo 1

Séo individuos de 15 a 17 anos; de cor brancate; prgfa mée ndo esta viva ou ndo mora
com eles; sabem ler; estudam na rede particulaa; parte destes individuos estdo cursando
ensino médio; outra parte estdo cursando educagfvens e adultos ou supletivo do ensino
fundamental; tem internet; ndo trabalham; fazertepde familias com pais que tem filhos de
14 anos ou mais; fazem parte de familias que agemamae com filhos de 14 anos ou mais;
com numero de membros de 1 a 3; moram na areaajrba@o individuos que tem entre 4 a 7
ou 8 a 10 ou 11 a 14 anos de estudo, respectivamsdd individuos cujos rendimento
salarial de seus domicilios variam entre meio galainimo, até mais de 5 salarios minimos;
séo individuos que tem seguranca alimentar; comn dganstrucdo de fundamental completo
ou meio incompleto (Tabela Al).

3.2  Tipologia do Perfil Extremo2

Séo individuos de 10 a 14 anos de idade; de colapaabem ler; estudam na rede publica
municipal; cursam o ensino fundamental; ndo tenermet; trabalham; empregado sem
carteira de trabalho assinada ou trabalhador dauéseém carteira de trabalho assinada;
trabalhador na producao para o préprio consumogisancas que em sua maioria trabalham
entre 15 a 39 horas; trabalham no setor agricolzaandustria ou no comercio ou no servi¢o
doméstico; pertencem a familias de pai e méde dbwsfmenores de 14 anos e maiores de 14
anos ou criancas que apenas tem mae com filhosresede 14 anos e de 14 anos e mais;
com nuamero de 4 a 6 ou de 7 a 10 membros por fgmilioram na area rural; e tem entre 1 a
3 anos de instrucdo; cuja renda domiciliar € deumbté quarto de salario minimo; tem
inseguranca alimentar moderada ou grave; tem efisngiamental incompleto (Tabela Al)

3.3  Tipologia do Perfil Extremo3

S&o criancas entre 5 a 9 anos, frequentam a regel@rde ensino; estdo cursando classe de
alfabetizacado ou maternal, jardim; pertencem alfasnéom pai e mée com filhos menores de
14 anos ou apenas mde com filhos menores de 14 amisnero de integrantes da familia
entre 1 a 3; uma parte deles ainda ndo estdo wwdaeme estdo cursando o primeiro ano
(Tabela Al).

4. RESULTADOS

As reflexdes até aqui expostas abrem caminho pargutmar na abordagem analitica de trés
perfis extremos da seguranca alimentar da populded®a 17 anos da Regido Nordeste do
Brasil.

Os resultados que se apresentam na TABELA inostram que, a Tipologia do Perfil
Extremo 1 se encontram 16% da populagdo em estugas caracteristicas de maior
destaque, séo jovens entre 15 a 17 anos; de cuarsboa preta; cuja mae ndo esta viva ou nao
mora com eles; sabem ler; estudam na rede particutea parte deles estdo cursando ensino
médio; outra parte estdo cursando educacdo deg@vadultos; tem internet; ndo trabalham;
fazem parte de familias com pais que tem filhosldleanos ou mais ou fazem parte de
familias que apenas tem mae com filhos de 14 anosas; com 1 a 3 integrantes por
familia; moram na area urbana; sdo jovens quectdne 4 a 7 ou 8 a 10 ou 11 a 14 anos de
estudo, respectivamente; sdo jovens cujos rendinsadrial de seus domicilios variam entre
meio salario minimo até mais de 5 salarios mininsés) jovens que tem seguranca alimentar.
No entanto apenas, 12% da populacdo em estudddamacarateristicas das citadas acima.



Tabela 1
Brasil, 2009: Distribuicdo % dos perfis extremos enistos da populagéo de 5 a 17 anos de
idade da Regido Nordeste do Brasil, 2009

Perfis Frequéncia Percentual
P1 2.147.771 15,76
PM12 1.549.166 11,37
PM13 115.100 0,84
P1 3.812.037 27,98
P2 2.593.179 19,03
PM21 1.546.091 11,35
PM23 869.438 6,38
P2 5.008.708 36,76
P3 3.323.884 24,39
PM31 600.165 4,40
PM32 204.022 1,50
P3 4.128.071 30,30
Nao definido 677.356 4,97
Total 13.626.172 100,00

Fonte: Elaboracao prépria com base dados da PXIDE, IBGE

Com relagdo ao Perfil Extremo 2 pode se observar 206 da populacdo em estudo
caracterizam-se por serem criancas entre 10 a d¢ @ idade; de cor parda; sabem ler;
estudam na rede publica municipal; cursam o enfindamental; ndo tem internet; séo
criancas que trabalham entre 15 a 39 horas; unt@ ipgportante trabalham no setor agricola;
pertencem a familias de pai e mae com filhos mendeel4 anos e maiores de 14 anos, sédo
criancas que apenas tem mae com filhos menored dads e de 14 anos e mais; uma parte
importante deles € integrante de 4 a 6 componedatéamilia; outra parte é integrante de 7 a
10 membros por familia; moram na area rural; edetre 1 a 3 anos de instrucao; cuja renda
domiciliar é de até um quarto de salario minimon feseguranca alimentar moderada ou
grave. (TABELA 1).

4.1 Perfil dos estados do nordeste

Uma analise mais desagregada permite fazer umaalaibais precisa sobre os perfis da
seguranca alimentar de cada um dos estados deoREgNiordeste do Brasil.

Como se aprecia nos resultados que se apresenta@rafico 1 referente aos perfis de

seguranca alimentar da populacdo em idade de estodaEstados da Regido Nordeste do
Brasil, onde pode se observar de forma particidaresultados do Tipo de Perfil Extremo 1

que caracteriza as criangas em situacao de seguadingentar ou seja as que nao passam
fome, destaca do elenco de Estados que configurBegeio do Nordeste do Brasil apenas
Sergipe e Paraiba com percentuais maiores (35% /e B&pectivamente), em relacdo ao
perfil extremo 2 que caracteriza inseguranca aliarese moderada a grave na populacdo em
estudo. Este indicador correspondente ao perfilemxd 1 continua tendéncia de queda,
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sempre abaixo do registrado pelo perfil extremo 2esto dos Estados da Regido do Nordeste
até chegar a 23% no Estado de Piaui.

Apesar do Estado de Sergipe e Paraiba apresentagdinores resultados com relacdo a
seguranca alimentar da populacdo em estudo, aprésemtam percentuais que podem ser
considerados elevados de inseguranca alimentaoderada a grave.

GRAFICO 1
Brasil, 2009: Tipologias da seguranca alimentar poEstados da Regido Nordeste do
Brasil, 2009
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Fonte: TABELAS A2.

Ainda no Gréfico 1 pode se observar que dos naeel@s que configuram a regido nordeste
do Brasil, sete deles, ou seja: Pernambuco, Riodérao Norte, Ceara, Bahia, Maranhao,
Alagoas e Piaui destacam-se por apresentar criganease encontram com predominancia do
Tipo de Perfil Extremo 2 ou seja com insegurangaeaitar de moderada a grave, cujos
percentagens seguem tendéncia crescente e variam 3% a 44%, respectivamente.
Segundo estes resultados, as maiores lacunas iesgguranca alimentar e seguranca
alimentar podem ser observadas nos estados da, B&dranhao, Alagoas e Piaui.

Ainda este resultado que caracteriza o perfil extr&,chama fortemente atencdo para os
estados da Bahia, Maranhao, Alagoas e Piaui, dael@sfariam apresentado um percentual
elevado de criangas que se encontram em situacéwelpuranca alimentar de moderada a
grave ou seja, passando fome. Este fato podeaa iegbactando negativamente ndo apenas
nos rendimentos académicos desta populacdo queceate em idade de estudar, mas
também, estaria funcionando como um dos limitadpaea gerar nestas criangcas mecanismos
de disposic¢des voltados para estudar.

Este panorama estaria revelando que apenas deidoEstia Regido do Nordeste do Brasil
estariam reunindo condi¢cfes para no futuro exteamonproblema da inseguranca alimentar
moderada ou grave e desta forma contribuir pardaaja gerar com maior facilidade
disposi¢cdes nos estudantes que os leve, por exeganpiohabitusde estudar.



Todavia, estes resultados estdo mostrando e cdzaoto as condicdes de desigualdade
através do consumo alimentar em que a vida degtalgg@io em idade de estudar dos nove
estados da Regido do Nordeste do Brasil estariatassnvolvendo (inseguranca alimentar de
moderada a grave). Situagdo que possivelmenteieestamprometendo o0 processo de

aprendizado da populacdo em estudo e presumivenmEnisando deficiéncias em sua
formagao académica que os coloca em desvantageamafrantar os novos ciclos da vida

social educativa frente a outros estudantes cgjaraeca alimentar foi alcancada.

CONCLUSAO

Apesar dos avangcos em termos de politicas puhtioaBrasil desde a criacdo do Conselho
Nacional de Seguranca Alimentar (Consea), aindatexi fortes desigualdades na regiédo
nordeste do Brasil, na qual a prevaléncia de ins@ga alimentar (moderada e grave) atinge
ainda grande parte da populacdo de 5 a 17 anograpss com baixa renda mensal e baixo
nivel de escolaridade.

Nesse sentido podemosnstatar que um determinado grupo que vive semquaeal
seguranca de se alimentar, estaria reproduzindatara da fome. Para esse grupo, seria
fundamental compreender os significados da fomeoaam fendmeno, ndo apenas do campo
biomédico, mas, sobretudo, sociocultural.
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TABELA Al — Frequéncias marginais e fatores deldweas dos perfis extremos, Nordeste —
Brasil — 2009

Percentual Perfis Extremos
Variaveis Categorias % P1 P2 P3
Sexo 2. | Masculino 51)0 0,82 1,17 1,00
4. | Feminino 49, 1,19/ 0,82 1,00
ldade 1. 5a9 35/)9 0,00/ 0,00] 2,79
2. |10al4 39,9 1,09| 2,13 0,00
3. |15a17 24, 2,33/ 0,63 0,00
Cor/raca | 1.| Outras 0}2 0,00; 0,00] 0,00
2. | Branca 27, 1,36/ 0,58] 1,09
4. | Preta 7, 1,23/ 0,91] 0,85
8. | Parda 65,0 0,82 1,19/ 0,98
9. | Nao Declarada 0,0 0,00/ 0,00 0,00
Maeviva | 1. | Sim 98,2 0,96/ 1,02/ 1,02
3. | Nao 1,6 2,97| 0,00, 0,00
5. | Nao sabe 0 3,40/ 0,00] 0,00
Maemora, , - | \ 50 aplicavel 1, 3,00 000 0,00
com vocé
2. | Sim 85,( 0,83 1,13] 1,04
4. | Nao 13,7 1,81 0,33] 0,85
Sabeler | 1. Sim 83 1,20/ 1,20 0,54
3. | Nao 16,7 0,00| 0,00] 3,30
Frequenta2. | Sim 93,8 1,07, 1,07 0,86
Creche 4.| Nao 6,2 0,00| 0,00] 3,12
Rede de | 0.| Na&o aplicavel 6,2 0,00 0,00 3,11
Ensino | 2.| Publica 76,2 0,90{ 1,31 0,75
4. | Particular 17, 1,79/ 0,00f 1,33
Area 0. | N&o aplicavel 23 1,50, 0,00; 1,70
2. | Municipal 54,( 0,00{ 1,85 1,10
4. | Estadual 21, 2,94/ 0,00, 0,00
6. | Federal 0,3 0,00| 0,00 0,00
Curso 0. | N&o aplicavel 6,2 0,00[ 0,00] 3,15
1. | Regular do ensino fundamental 72,0 0,93] 1,38 0,65
2. | Regular do ensino médio 1 3,12| 0,00; 0,00
Educacéao de jovens e adultos
ou supletivo do ensino
3. |fundamental 0, 2,17/ 1,33] 0,00
Educacao de jovens e adultos
4. | ou supletivo do ensino médio 0,0 0,00 0,00] 0,00
5. | Superior - de graduacgao D,1 0,00 0,00 0,00
Alfabetizacéo de jovens e
6. |adultos 0,1 0,00| 0,00] 0,00
8. | Classe de alfabetizacao - CA 5,6 0,00, 0,00f 3,11
Maternal, jardim de infancia
9. |etc. 5,1 0,00{ 0,00; 3,14
10.| Pré-vestibular 0,0 0,00/ 0,00] 0,00
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Serie 0.| NA 17,1 0,00/ 0,00 2,94
1. | Fundamental | 47|3 0,72 1,22| 1,05
0,00
2. | Fundamental Il 35 1,85 1,19
Internet | 0. | Nao aplicavel 35,9 0,00/ 0,00 2,79
1. | Sim 33,6 2,98 0,00 0,00
3. | Nao 30,% 0,00 3,28 0,00
Trabalho | 0.| Nao aplicavel 87,8 1,08/ 0,81 1,14
1. | Trabalham 10,38 0,00] 2,84/ 0,00
2. | Nao trabalham 1 3,12| 0,00; 0,00
Tipode | 0.| Nao aplicavel 89,7 1,11 0,82] 1,11
Empregado com carteira de
trabalho | 1. |trabalho assinada 0,1 0,00 0,00 0,00
Outro empregado sem carteira
4. | de trabalho assinada 3,3 0,00, 2,84 0,00
Trabalhador doméstico sem
7. |carteira de trabalho assinada 0,9 0,000 2,73] 0,00
9. | Conta propria 1,0 0,00{ 0,00 0,00
10.| Empregador 0,0 0,00[ 0,00] 0,00
Trabalhador na producéo para o
11.| préprio consumo 1P 0,00{ 2,83 0,00
Trabalhador na construcéo para
12.| 0 proprio uso 0,0 0,00[ 0,00 0,00
13.|Nao remunerado 38 0,00[ 2,87 0,00
Horas de| 0.| Nao aplicavel 89,7 1,11 0,79] 1,11
Trabalho | 1.| Até 14 2,7 0,00f 2,81 0,00
2. |15a39 55b 0,00] 2,81 0,00
3. |40a44 1,1 0,00[ 2,86/ 0,00
4. | 45a48 0,p 0,00[ 3,10, 0,00
5. | 49 ou mais 0,5 0,00] 3,02, 0,00
Tipode | 0.| Nao aplicavel 89,7 1,11 0,85 1,11
Atividade | 1. | Agricola 4.5 0,00, 2,87 0,00
2. | Outras atividades industriais D,0 0,00 0,00] 0,00
3. | Industria de transformacao D,8 0,00] 2,69 0,00
4. | Construcéo 0,4 0,00; 0,00] 0,00
5. | Comércio e reparacao 2,1 0,00] 2,88 0,00
6. | Alojamento e alimentacao 0,5 0,00 0,00, 0,00
Transporte, armazenagem e
7. | comunicacao 0,8 0,00{ 0,00 0,00
8. | Administracdo publica 0j1 0,00/ 0,00] 0,00
Educacéo, saude e servicos
9. |sociais 0,2 0,00{ 0,00 0,00
10.| Servigcos domésticos 0,9 0,000 2,73 0,00
Outros servicos coletivos,
11.| sociais e pessoais 0,3 0,00] 0,00 0,00
12.| Outras atividades 0j2 0,00[ 0,00] 0,00
13.| Atividades mal definidas 0/1 0,00{ 0,00 0,00
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Tipo de 1. | Casal sem filhos 3 2,19/ 0,00 0,79
Casal com filhos menores de 14
Familia 2. |anos 31,6 0,38/ 0,87 1,91
Casal com filhos de 14 anos ou
3. |mais 11,3 2,58 0,00 0,00
Casal com filhos < de 14 anos|e
4. |de 14 anos e mais 26,6 0,58/2,09 0,36
Mae com todos os filhos
6. |menores de 14 anos 85 0,62 0,53 2,01
Mae com todos os filhos de 14
7. |anos ou mais 6, 2,28 0,00 0,58
Mé&e com filhos < de 14 anos ¢
8. |de 14 anos ou mais 8,9 0,67/ 1,81 0,45
10.| Outros tipos de familia 5 2,20/ 0,00 0,74
Tamanho
da 0. | NA 0,1 0,00/ 0,00 0,00
Familia 1./ 1a3 25 1,79/ 0,00 1,21
2. |4a6 63,3 0,87(1,20 0,97
3. |7al0 11,1 0,00/ 2,21 0,75
Lugarde | 1.| Urbana 74 1,34 0,63 1,03
Residéncia 2. Rural 25,2 0,00(2,10 0,90
Anos de 1.| Sem instru¢do e menos de 1|ano 26,7 0,00/ 0,00 3,75
Estudo 2.| 1a3anos 29,2 0,00/ 2,40 0,00
3. |4a7anos 32 1,99 0,92 0,00
4. | 8a 10 anos 11 3,03/ 0,00 0,00
5. | 11 a 14 anos 0 3,13/ 0,00 0,00
7. | Nao determinados 0,1 0,00/ 0,00 0,00
Rendado | 0. Sem rendimento 0,9 1,19/0,48 1,46
Domicilio |1. | Até ¥ salario minimo 31,4 0,00/ 1,89 1,09
2. | Mais de Y4 até %2 salario minimo 32,8 0,77/1,18 1,04
3. | Mais de ¥z até 1 salario minimo 2 2,04 0,00 0,94
4. | Mais de 1 até 2 salarios minimos 7,4 2,33 0,00 0,75
5. | Mais de 2 até 3 salarios minimos 1,9 2,67 0,00 0,60
6. | Mais de 3 até 5 salarios minimos 1,2 2,28 0,00 0,87
7. | Mais de 5 salarios minimos ( 2,24 0,00 0,91
99.| Sem declaracao 1,6 1,15/0,93 0,83
Tem morador < de 18 anos e
Seguranca| 1.tem seguranca alimentar 4! 1,64 0,47 0,97
Tem morador menor de 18 anps
Alimentar | 2. | e inseguranca alimentar leve 28,3 0,98/0,98 1,03
Tem morador menor de 18 angs
e inseguranca alimentar
3. |moderada 14,6 0,06/ 1,84 1,02
Tem morador menor de 18 anps
4. | e inseguranca alimentar grave 13,4 0,00|1,87 1,01
Grau de 1.| Sem instrugéo 26,7 0,00/0,00 3,75
Instrugdo | 2.| Fundamental incompleto q1,7 1,07/1,62 0,00
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Fundamental completo ou

3. | equivalente 5,4 3,06| 0,00 0,00
Médio incompleto ou

4. | equivalente 5, 3,04/ 0,00 0,00

5. | Médio completo ou equivalente D,4  0,00/0,00 0,00
Superior incompleto ou

6. |equivalente 0,0 0,00/ 0,00 0,00

8. | Nao determinado 0,1 0,00/ 0,00 0,00
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TABELA A2
Brasil 2009 Distribuicdo % dos perfis extremos e mistos da populacado em idade ekss por Estados da Regido do Nordeste

Rio
Grande

Tipologias de seguranca alimentar Sergipe  Paraiba Pernanduublorte Ceard Bahia Maranhdédlagoas Piaui Total

Tipologia de Perfil extremo 1 - P1 22,4 17,7 17,4 18,1 16,1 159 11,9 13,0 13,0 15,8

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 1 11,5 13,0 10,8 12,4 12,3 11,2 11,2 10,7 9,3 114
- PM12

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 1 1,0 1,0 1,1 1,3 0,7 0,7 0,6 1,1 05 0,8
- PM13

Sub Total 34,9 31,7 29,3 31,8 29,2 27,8 23,7 248 22,8 28,0

Tipologia de Perfil extremo 2 - P2 13,4 14,3 15,9 15,1 19,1 20,0 22,5 21,3 24,9 19,0

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 2 9,8 10,0 10,0 11,5 122 11,6 11,7 12,1 119 11,3
- PM21

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 2 54 5,0 6,3 6,2 5,8 6,4 6,8 8,3 71 64
- PM23

Sub Total 28,6 29,4 32,2 32,8 37,2 38,1 41,0 41,7 43,9 36,8

Tipologia de Perfil extremo 3 - P3 24,9 26,9 26,0 23,4 228 24,2 24,0 235 25,0 244

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 3 3,3 3,6 4,9 4,8 4,9 4,2 4,8 4,3 32 44
- PM31

Tipologia com alguma carateristica do Perfil 3 1,6 2,1 19 1,9 1,6 1,3 1,1 0,9 12 15
- PM32

Sub Total 29,8 32,6 32,9 30,1 29,3 29,7 29,8 28,7 29,4 30,3

Nao definido 6,7 6,3 5,6 52 4,4 4,4 54 4,8 39 50

Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte:
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