Asimilacién socioeconémica de los jévenes de origerexicano en Estados Unidds
Alejandro Roman Macedd

Resumen

El nivel de educacion formal de los migrantes ydescendientes en Estados Unidos es
un indicador que, de acuerdo con diversas teoeids asimilacion, permitird conocer si
los migrantes y sus descendientes se estan agilmitano a la sociedad receptora. Al
respecto algunos estudios han indicado que lalasign ser& distinta de acuerdo al
segmento socioecondmico de la sociedad en el gnsex¢an los migrantes y sus
descendientes. Se plantea que quienes pertereezcasegmento de ingreso medio y
alto tendran mayores oportunidades de asimilarseemndémicamente; esto debido a
que dichas personas se encuentran ubicadas extosmee les permiten acceder a
mejores servicios educativos. Por su parte, lossquencuentran en el segmento de
ingreso bajo, tendran acceso a escuelas de mditadcaducativa y se limitaran sus
oportunidades de ascender socialmente.

El objetivo de este trabajo es analizar la asintilasegmentada de los jovenes de origen
mexicano en Estados Unidos, a través del nivelatiacalcanzado. La hipotesis que
guiaréa este analisis refiere que los jovenes dgpnnexicano en Estados Unidos
presentaran diferencias en su asimilacién sociaenima en las distintas generaciones y
segmentos de ingreso. Es decir, se esperaria gaguada y tercera generaciones sean
las que mas se asimilen en ambos segmentos, esjded¢engan similares logros
educativos a los de los nativos de ambos grupasydesos. A su vez, la perspectiva
asimilacionista segmentada sefiala que habra unar msiynilacion en los estratos
medios y altos en comparacion con los bajos, pquies posible que este
comportamiento se reproduzca para los mexicanos.

1. Introduccion

El nivel de educacion formal de los migrantes y dascendientes en Estados Unidos es un
indicador que, de acuerdo con diversas teoriasadasimilacion, permitira conocer si los
migrantes y sus descendientes se estan asimilamdoaola sociedad receptora, partiendo del
criterio de que a mayor nivel educativo correspaad®a mayor asimilacién socioeconémica de
los migrantes y sus descendientes. Una de lasqminsgs que se destaca es la de la asimilaciéon
segmentada por tomar en cuenta no solo a la edmcaomo indicador, sino que también
plantea que la asimilacion sera distinta de acuakrdegmento socioecondémico de la sociedad en
el que se insertan los migrantes y en el que seeat@n sus descendientes. Sefialandose que
quienes pertenezcan a un segmento de ingreso medio tendran mayores oportunidades de
asimilarse socioecondémicamente; esto debido a mragipersonas se encuentran ubicadas en
contextos que les permiten acceder a mejores ge\veducativos y se desenvuelven en barrios
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mas seguros, ademas de contar con servicios delizagmnes formales e informales
(instituciones de crédito, aseguradoras, etc.) @Quaveen apoyos Yy aseguran mejores
oportunidades de vida (Portes y Zhou, 1993; Zh8@y)L Por su parte, los que se encuentran en
el segmento de ingreso bajo, tendran acceso alasademenor calidad educativa y estaran mas
restringidos a los servicios que otorgan las omgadnes mencionadas anteriormente (Zhou,
1997; Gilbert, 2008).

De acuerdo con diversos estudios (Neidert y Faflleg5; Kao y Tienda, 1995; Warren, 1996;
McNeal, 1997; Portes, 2000; Hirschman, 2001; LevR@91; Lopez y Stanton, 2001; Schmid,
2001; Giorguliet al, 2003), los jovenes de origen mexicano preseogamas bajos resultados
educativos en comparacion con otros grupos de ntggalo cual ha llevado a plantear que esto
es un indicador de que no se estan asimilando esmmdmicamente por medio de la educacion
en Estados Unidos. Considerando lo anterior, ¢ttiob de este trabajo es analizar la
asimilacion segmentada de los jévenes de origencarex en Estados Unidos, a través del nivel
educativo alcanzado. La hipétesis que guiara asédisis propone que los jovenes de origen
mexicano en Estados Unidos presentaran diferemciasu asimilacion socioecondmica en las
distintas generaciones (primera, uno punto cineguisda y tercera) y segmentos de ingreso
(bajo y medio - altd) Es de esperarse que la segunda y tercera genme@acean las que mas se
asimilen en ambos segmentos, es decir que tengalargs logros educativos a los de los
nativos de ambos grupos de ingresos. A su vgerkpectiva asimilacionista segmentada sefala
gue habrd una mayor asimilacion en los estratososigdaltos en comparacion con los bajos,
por lo que es posible que este comportamientopgedeazca para los mexicanos.

Para llevar a cabo el objetivo sefialado se praseataprimer lugar, la fuente de datos y los
criterios de seleccion de la poblacion a analiaaf,como la definicidon de los segmentos de
ingreso. Después se sefialan algunas caracteyisticeodemograficas de los jovenes mexicanos
en Estados Unidos, con la finalidad de tener urog@ena general sobre ellos. En seguida, se
analiza el nivel educativo de los jévenes de origexicano y de los nativos, asi como sus
diferencias. Una vez realizado lo anterior seatest los logros educativos de los jévenes de
origen mexicano en Estados Unidos a través deténdié disimilaridal Con este indice sera
posible conocer las generaciones de jovenes deromgexicano que mas se parecen en los
logros educativos a los jovenes nativos al inteyi@ntre cada segmento de ingreso, y por lo
tanto tener una aproximacion sobre quienes se asidilando en mayor o menor medida.

2. Fuente de datos y seleccidn de la poblacién deeirés

Se ha sefalado que las oportunidades educatiemsales de los migrantes y sus descendientes
seran distintas entre ellos, es decir, habra ditéas entre la poblacion de origen mexicano,
debido a que los mas jovenes tendran mayores oypaatlies de integrarse a la nueva sociedad
(Martinez, 2000). A su vez, esto puede estar enitiado por factores como el tiempo de
exposicion en la sociedad receptora (generacid@i)egtrato socioeconémico de pertenencia. A
continuacién se explica la seleccion de la fuestdatos, de los jovenes y la construccion de los
segmentos de ingreso.

% La definicion de las generaciones y los segmetitdagreso se detalla en la siguiente seccion.
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El indice de disimilaridad es uno de los indicadomas utilizados para medir la desigualdad entupog
poblacionales, su célculo e interpretacidn se eaplen secciones posteriores.



Fuente de datos

Utilizando la Current Population Surveg003 y 2010 (CPS), se seleccion0 y caracteriza a |
poblacion de mexicanos, y posteriormente a losnése mexicanos y nativos, en Estados
Unidos. Dicha encuesta es representativa a naebnal y estatal, abarca cerca de 50,000
hogares y es dirigida por Bureau of the Census

La CPS es la principal fuente de informacion sdaésecaracteristicas de la fuerza de trabajo de
la poblacion estadounidense. Los encuestados smvistados para obtener informacion acerca
del empleo de cada miembro mayor de 15 afios deé eddos hogares. Las estimaciones
obtenidas de la CPS incluyen el empleo, desempigmesos y otros indicadores. Estas variables
estan disponibles para una variedad de caractedstiemograficas como: edad, sexo, lugar de
nacimiento, raza, estatus marital y nivel educati®cha encuesta permite agrupar a los
mexicanos Yy a los nativos, distinguiendo para lirmgros por generaciones, ademas de que se
puede clasificar a ambos grupos en distintos segeee ingreso.

Construccion de generaciones y segmentos de ingreso

A patrtir de la CPS es posible diferenciar a la @oidin de origen mexicano y a los nativos. En el
caso de los primeros se eligio tanto a los queenatien México como a los que nacieron en
Estados Unidos; en ambos casos estas personasdatiser mexicanos o bien que su padre o
madre (0 ambos) habia (n) nacido en México. De raggpecifica, se considerd6 como primera
generacion a las personas que nacieron en Méxioignaron a Estados Unidos a partir de los
11 afios de edad. La generacién uno punto cindefs@é como los que nacieron en México y
migraron a la Unibn Americana antes de cumplir idsade edad. El establecimiento de esta
division se debe a que los que llegaron despuéssdE) afios de edad podrian haber concluido
sus estudios de primaria en México y continuardegtdo en Estados Unidos; mientras que los
gue llegan antes de esa edad tienen la posibitldadcorporarse al sistema educativo desde los
primeros afios de educacion basica en ese paisieldeq otorgaria mayores ventajas dada la
exposicion a la sociedad estadounidense a una e@dadtemprana. A su vez, la segunda
generacion son los que nacieron en Estados Unidsngn al menos un padre nacido en
México. En la tercera generacion se eligieron a&baogique, al igual que sus padres, nacieron en
Estados Unidos y se declararon de origen mextcé&oel caso de los nativos se eligié a los que
nacieron en Estados Unidos y se declararon conmzdsano hispanos.

De acuerdo con la perspectiva de la asimilaciormsetpada se espera que se presenten
diferencias de acuerdo al segmento de ingresoeapgrienezcan los migrantes. Por tal razon, se
decidio hacer la distincion entre segmentos deeBwipara la poblacion de origen mexicano y
nativa. Para lograr lo anterior se realizaronossjercicios en relacion con el nivel de pobreza
familiar y la ocupacién del jefe de familia, de rmenque se pudiera encontrar un punto en el
nivel de pobreza en el que se marcaran difereecida ocupacion. De esta manera, fue posible

® En esta generacion estan incluidas la terceranadaeneraciones (cuarta, quinta, etc.), debideedayfuente de
datos no permite establecer la diferencia entes ell



dar cuenta que al nivel del 200% por arriba dénked de pobreza es cuando se pueden establecer
diferencias entre quienes pertenecen a un segrderitgreso y a otfo

Seleccion de los jovenes

Para seleccionar a la poblacion de interés enesstelio (los jovenes), se considerd en primer
lugar a la poblacion de 15 a 24 afos, pero al shssF que el porcentaje de jovenes de 15 a 19
afos con algun afo degh school,era menor al de los de 20 a 24 afios, se dedujtoguse
menor edad todavia no habian concluido sus estu#ist® quedd corroborado cuando se
observé que los del grupo de 15 a 19 afios asestiamayor medida a la escuela en comparacion
con los de 20 a 24. Estos Ultimos presentan attoseptajes de no asistencia escolar (mas del
85%), posiblemente porque ya han concluido su egllar. Finalmente, en este estudio se
tomara al grupo de 20 a 24 afios, debido a quetaredad es posible que ya hayan concluido
sus estudios. Cabe agregar que no se incluyeeagédwde mayor edad, porque se trata de evitar
la causalidad inversa entre la educacion obtenidaebjoven y el segmento de ingreso al que
pertenece; es decir, a mayor educacion de los ¢gygrosiblemente tengan una ocupacion mejor
remunerada y por lo tanto pueden pertenecer al esgigndle ingreso socioecondémico medio y
alto. Por su parte, el hecho de que la mayonja hancluido sus estudios permitird que no se
subestime su nivel educativo. De igual maneraa pgsas edades, se considera que la
sobreestimacion del segmento de ingreso al quergn sera mas reducida en contraste con
otros grupos de edad mayores.

3. Jovenes de origen mexicano en Estados Unidos

Las diferencias entre las generaciones de origedicar® pueden estar asociadas con su edad de
llegada pero también con las caracteristicas semodréaficas que presentan cada una de ellas.
Por ejemplo, para el 2003 y 2010, se tiene quéogigovenes de origen mexicano de primera
generacioh del segmento bajo en Estados Unidos, mas del 50cipato eran hombres;
mostrandose para la segunda y tercera generagiop@s los nativos una mayor presencia de
mujeres. Por su parte, en el segmento medio y s#tcgncuentra una mayor proporcion de
hombres, tanto para la poblacién de origen mexicemmo para los blancos no hispanos,
destacandose que cerca del 65 por ciento de laegirgeneracidon son mayoritariamente
hombres; en el 2010 llama la atencion que, en &eno segmento de ingreso, se tengan
similares proporciones de hombres y mujeres tantdos jévenes mexicanos como en los
nativos (Gréficas la - 1b y 2a - 2b).

® La division de los segmentos se establecié arpietia linea de pobreza, tomando como segmenitmdeso bajo
a todos aquellos por debajo del 200% de la limepothreza, y como segmento medio y alto a los suwieran en
o por encima de dicho porcentaje. Para ver unacaqabn mas detallada de lo anterior ver anexed¢i®n |.A.

" Debido al nimero reducido de casos que se presar®CPS 2003 y 2010 para las caracteristicéssdévenes
de la generacién uno punto cinco se decidi6 aglegaon la primera generacion, por lo que en estaién la
primera generacion incluird a ambas generaciones.



SEGMENTO DE INGRESO BAJO

Gréfica 1a
Distribucion porcentual de los jovenes de
origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por sexo, Estados Unidos, 2003
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SEGMENTO DE INGRESO MEDIO Y
ALTO

Gréficalb
Distribucion porcentual de los jovenes de
origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por sexo, Estados Unidos, 2003
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SEGMENTO DE INGRESO BAJO
Gréafica 2a

Distribucion porcentual de los jovenes de

origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por sexo, Estados Unidos, 2010
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SEGMENTO DE INGRESO MEDIO Y
ALTO
Gréfica 2b
Distribucion porcentual de los jovenes de
origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por sexo, Estados Unidos, 2010
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Fuente: Elaboracién propia con datos de la CPS 2@03.0.



La situacién conyugal de los jovenes en el 2003sta@lgunas diferencias cuando se distingue
por segmento de ingreso. Los jovenes de origernicamex y nativos de ambos segmentos son en
gran proporcion solteros; el porcentaje mas bajgpresenta para los mexicanos de primera
generacion y el mas alto lo tienen los nativostogaltimos muestran una menor proporcion en
la categoria de casados o unidos en comparaciolas@eneraciones de origen mexicano, sobre
todo con la primera, lo cual no es de sorprendegymgeneralmente la migracién de mexicanos
ocurre por razones laborales asociadas con redybtades familiares, como la manutencion de

una familia (Graficas 3a y 3b).

En el 2010 el panorama cambia un poco, en amboseseggs de ingreso se observa un alto
porcentaje de jovenes casados. Ademas en el seguohermigreso bajo se tiene que la segunda
generacion es la que presenta la mayor propor@gavenes solteros. A su vez, en el segmento
de ingreso medio y alto, la proporcion de joverss/as casados aumento considerablemente si
se compara con el 2003 (Graficas 4a y 4b).

SEGMENTO DE INGRESO BAJO SEGMENTO DE INGRESO MEDIO Y
ALTO
Gréfica 3a Grafica 3b
Distribucion porcentual de los jovenes de Distribucion porcentual de los jovenes de
origen mexicano por generaciones y de los origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por situacion conyugal, Estados nativos, por situacion conyugal, Estados
Unidos, 2003 Unidos, 2003
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SEGMENTO DE INGRESO BAJO SEGMENTO DE INGRESO MEDYO

ALTO
Gréfica 4a Gréfica 4b
Distribucion porcentual de los jovenes de Distribucion porcentual de los jovenes de
origen mexicano por generaciones y de los origen mexicano por generaciones y de los
nativos, por situacion conyugal, Estados nativos, por situacion conyugal, Estados
Unidos, 2010 Unidos, 2010
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Fuente: Elaboracion propia con datos de la CPS 2@03.0.

En el 2003, los jévenes de origen mexicano del segprbajo de primera y segunda generacion,
asi como los nativos, son los que presentan la meaga de participacion economica en
comparacion con los de la tercera generacion. EBeghento medio y alto, los jovenes de las
distintas generaciones de mexicanos y los natieogn altas tasas de participacion econémica
comparada con los del segmento bajo (Graficas Ha).yPara el 2010, se observa que las tasas
de participacion econdémica en ambos segmentogydesim se reducen en relacion a las de 2003;
y la que presenta los mayores porcentajes depgriara generacion del segmento medio y alto
(Graficas 6a y 6b).
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4. Antecedentes de la educacion de los mexicanossstados Unidos

Diversos estudios han sefialado que dentro del giapaispanos, los mexicanos son los
mas rezagados en términos educativos (Kao y Tigra®h; Warren, 1996; McNeal, 1997,
Portes, 2000; Levine, 2001; Lépez y Stanton, 20®drtes, 2000; Schmid, 2001). Por
ejemplo, en 1996 se encontré que solo el 46.9 ipotac de los mexicanos de 25 afios de
edad o mas habian concluido estudiobigh schogl comparado con 60.4 por ciento de los
puertorriquefios, 63.8 por ciento de los cubanos3 Gior ciento de los centro y
sudamericanos y 66.4 por ciento de otros hispand®r su parte, la poblacion
estadounidense no hispana registraba mayores sigdiecativos debido a que el 82.5 por
ciento habia concluido estudioshigh schoolLevine, 2001).

En relacion con los estudios posteriordsggh schooke encontrd, en 1996, que solo el 5.3
por ciento de los mexicanos mayores de 25 afoartegli grado de licenciatura o mas,
mostrando nuevamente menores niveles educativoselagion con otros grupos de

hispanos como: los puertorriquefios (10.8 por cjembs cubanos (19.2 por ciento), los
centro y sudamericanos (12.6 por ciento) y dtispanos (12.6 por ciento). A su vez, el
23.7 por ciento de la poblacion estadounidense ispaha habia obtenido el grado de
licenciatura o méas (Levine, 2001).

El comportamiento mencionado mantuvo la misma tecideen el afio 2003, solo el 26.1
por ciento de los jovenes mexicanos habia concloigb school,comparado con el 31.9
por ciento de los puertorriquefios, el 30.8 portoiete los cubanos, el 24.2 por ciento de
los centro y sudamericanos y el 30.2 por cientoto®s hispanos. Cabe destacar que en este
caso, los jévenes nativos presentan un porcengajerthinaciéon déigh school(30.1 por
ciento) muy similar al de los puertorriquefios yd@lotros hispanos (Roman, 2011).

En lo que se refiere a estudios posteriorebigh schogl los mexicanos contindan
presentando los mas bajos logros educativos (28r6 cjgnto) comparados con los
puertorriquefios (30.8 por ciento), cubanos (3708 cento), centro y sudamericanos (34.6
por ciento), otros hispanos (42.6 por ciento) ynasvos (51.4 por ciento) (Roman, 2011).

Lo anterior coincide con los estudios que sefala® lIgs hispanos tienen los mayores
rezagos educativos en comparacion con los blancdsigpanos (Tinley, 2003; Levine,

2008). Asimismo, se observa que los jovenes meagadentro del grupo de hispanos,
siguen presentando los menores logros educativos.

Algunas investigaciones han encontrado variaciangsortantes entre los niveles de
ingreso y niveles de escolaridad (Levine, 2001;iev2008). Por ejemplo, entre las
personas que no terminarbigh schoal el porcentaje de quienes perciben un ingresol anua
bajo se increment6 de 21.3 por ciento en 1979 A 36 ciento en 1990. Ademas, entre
1979 y 1989, quienes habian terminadigh school, sufrieron el mayor deterioro
porcentual (-16.1 por ciento) en sus ingresos seakolamente aquellos que contaban con
titulos universitarios lograron un incremento. Catencionar que las cifras indican que,
desde la década de los sesenta, la diferencia @ntireel de ingresos de las personas con
titulos universitarios y el de aquellos que notiesen tiende a crecer (Levine, 2001).



5. Nivel de estudios de los jovenes de origen mexio en Estados Unidos

El nivel educativo presentado por los jovenes dgear mexicano, en el 2003, es
marcadamente menor al de los nativos. Mientrasagumexicanos se concentran en mayor
proporcion en los niveles de escolaridachigh schoolo menos, un alto porcentaje de los
blancos no hispanos tieheh schoolo méas (91.2 por ciento frente a un 39.0 por cieeto
los mexicanos). En el 2010 cambia el panorama,redsdose que un poco mas del 74 por
ciento de los mexicanos tiene H.S. completo o ni@sgual muestra un importante
incremento con respecto al 2003 (Tabla 1).

Tabla 1

Jovenes de origen mexicano y nativos segun nivelaivo y asistencia escolar, Estados
Unidos, 2003 y 2010

2003 2010
Mexicanos  Nativos Mexicanos  Nativos

Nivel educativo

Algun afio de H.S. o menos 61.0 8.8 25.7 8.6
H.S. completo 0 mas 39.0 91.2 74.3 91.4
Total 100 100 100 100

(1672)  (7266) (1936)  (9468)

Nota: Los nimeros en paréntesis correspondenabkmdutos muestrales de la base sin expadir.
Fuente: Elaboracion propia con datos de la CPS 2@UR.0.

En términos del nivel de estudios que poseen la®rgeiones de jovenes de origen
mexicano, (Tabla 2) en el 2003 y comparando em@neigciones, la primera tiene el menor
porcentaje de jovenes ctiigh schoolo mas; una razén puede ser que en esta generacion
muchos de los jovenes migraron hacia Estados Umidioda finalidad de trabajar antes de
ingresar o concluir el equivalente a los estudbigh schoal No se debe dejar de lado
gue el nivel de estudios que poseen las primemargeiones lo pudieron haber adquirido
en México y no en Estados Unidos, razén por la quaedde ser menor al de las
generaciones mas avanzadas. En cuanto a la génetero punto cinco, se observa un
mayor porcentaje con estudios ligh schoolcompleto o mas (el cual se increment6 entre
2003 y 2010); este resultado se puede entendeu@@sios jovenes nacieron en México,
migraron a mas temprana edad y pudieron haberaéaidportunidad de incorporarse a la
escuela en Estados Unidos y asi continuar susiestud

En relacion a los jovenes de la segunda y teraemargciones, las mayores diferencias se
presentan en la posesion de estudiokige schoolo mas, aunque su nivel educativo es
mucho mayor al de las generaciones anteriores. plsible explicacion de este
comportamiento es que, al haber nacido en Estadidos) tuvieron la oportunidad de
ingresar al sistema educativo en ese pais desdeipes) lo que les pudo haber permitido

8 A partir de aqui se distingue entre primera y pumto cinco generacion porque el desglose en las
categorias educativas presentadas permite comtarmcoimero importante en cada una de ellas, dnegtie
no ocurria con las caracteristicas sociodemogsifica
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una mayor continuidad escolar. A su vez, estagrgeiones de jévenes muestran gran
diferencia en comparacion con la primera y uno @umco, por lo que las Ultimas estan
mas rezagadas en términos educativos (Tabla 2).

Comparando los niveles educativos de las distige@aseraciones de jovenes de origen
mexicano con los nativos (Tabla 2), se tiene qupesar de que la segunda y tercera
generaciones y los nativos concentran el mayoreptafe de jovenes enigh school
completo o mas, los nativos tienen una mayor pa@orde jovenes en el Ultimo nivel
educativo. El hecho de que los jévenes de segyel@era generaciones y los nativos no
muestren los mismos niveles de escolaridad puedensadicador de que, aun naciendo en
Estados Unidos, los jévenes de origen mexicanctde generaciones no se encuentran en
las mismas condiciones que los blancos no hispanos.

Tabla 2

Distribucion porcentual de las generaciones dernésele origen mexicano y de los
nativos, segun nivel de estudios, Estados Unidi33 £ 2010

Mexicanos
la 15 2a 3a Nativos
generacién generacion generacion generacion
2003
Nivel educativo
Algun afio de H.S. o mena 61.0 40.6 22.8 19.6 8.8
H.S. completo o mas 39.0 59.4 77.2 80.4 91.2
Total 100 100 100 100 100
(564) (180) (429) (499) (7266)
2010
Nivel educativo
Algun afio de H.S. 0 meno 52.9 28.0 16.7 12.0 8.6
H.S. completo o mas 47.1 72.0 83.3 88.0 91.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(482) (243) (635) (576) (9468)

Nota: Los nUmeros en paréntesis correspondenabkidutos muestrales de la base sin expandir.
Fuente: Elaboracion propia con datos de la CPS 2@UR.0.

Se ha visto que existen diferencias en los nivebhscativos de los jévenes de origen
mexicano con respecto a los nativos. Pero, ¢ gquéeocon la distribucion porcentual en los
niveles educativos de los jovenes cuando se distipgr segmentos? En relacion con los
grupos de ingresos (Tabla 3), se observa que l@ngs de origen mexicano de primera
generacion del segmento bajo son los méas rezagedtgsminos educativos, pues son los
gue muestran menores niveles de escolaridad, naeagiparados con los nativos sino con
el resto de las generaciones de origen mexicanaidmo ocurre para la generacion uno
punto cinco, aunque en menor proporcion. Este cdaiapiento no es especifico de las
primeras generaciones; la segunda y tercera gemeescde jovenes mexicanos muestran
menores logros educativos en comparacion con kbgsalel mismo segmento de ingreso,
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s6lo que las proporciones de jovenes con niveldigteschoolo menos son mas altas en
relacion con los de la primera y uno punto cinceegaciones.

Por su parte, en el segmento medio y alto es fagoa generacion la que presenta un
menor nivel de escolaridad en comparacion con sbrde las generaciones y de los
nativos; le siguen en importancia los de la gen@nagno punto cinco. Quienes muestran
altas proporciones en los niveles kigh schoolo mas son los de segunda y tercera
generaciones, y de éstos quienes mas se aproxinas rativos son los de la tercera
generacion (Tabla 3).

Tabla 3

Distribucion porcentual de las generaciones dernésele origen mexicano y de los
nativos, segun nivel de estudios, por segmentagteso, Estados Unidos, 2003 y 2010
Mexicanos

la 1.5 2a 3a Nativos
generacion generaciéon generacién generacién

2003
INGRESO BAJO
Nivel educativo

Algun afio de H.S. o menos 62.2 42.0 27.6 254 12.9
H.S. completo o méas 37.8 58.0 72.4 74.6 87.1
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

(482) (150) (312) (335) (3655)

INGRESO MEDIO Y ALTO
Nivel educativo

Algun afio de H.S. 0 menos 53.7 33.3 10.3 7.9 4.6
H.S. completo o méas 46.3 66.7 89.7 92.1 95.4
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(82) (30) (117) (164) (3611)

2010

INGRESO BAJO
Nivel educativo

Algun afio de H.S. o menos 55.7 35.3 21.4 17.5 13.8
H.S. completo o mas 44.3 64.7 78.6 82.5 86.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

(316) (133) (313) (257) (3482)

INGRESO MEDIO Y ALTO
Nivel educativo

Algun afio de H.S. o menos 47.6 19.1 12.1 7.5 55
H.S. completo o méas 52.4 80.9 87.9 92.5 94.5
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

(166) (110) (322) (319) (5986)

Nota: Los numeros en paréntesis correspondenabkadutos muestrales de la base sin expandir.
Fuente: Elaboracion propia con datos de la CPS 2@UR.0.
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Como se sefialé anteriormente, la primera y unoopaimco generaciones de jévenes de

origen mexicano son las que muestran los mayoregjos educativos en relacion con la

segunda y tercera generaciones de dichos joveoes sespecto a los nativos. También se
mostrd que, si bien estas Ultimas generacioneprsgiman mas a los nativos, en términos

educativos, sigue siendo menor su nivel de esdalari Distinguiendo por segmento, se

observé que estas diferencias persisten y quévesi¢s de origen mexicano del segmento
de ingreso bajo son los que muestran menores lagiosativos con respecto a los de

ingreso medio y alto. A pesar de este referente,seldesconoce en qué medida ocurre la
asimilacion para las distintas generaciones y setpsag por esa razon en la siguiente

seccion se buscaré determinar, estadisticamergenadida que se aproxime a ello.

6. Asimilacion socioecondmica de los jovenes a tes/del indice de disimilaridad

En la seccion anterior se observo que existendtlitéas entre generaciones y segmentos de
ingreso de los jovenes de origen mexicano con &isos. A partir de esta situacion, se
esperaria que el menor grado de asimilacion semeepara las generaciones del segmento
de ingreso bajo en comparacion con las del meditioy Al mismo tiempo, se considera
gue puede haber diferencias en la asimilacién dedgrun mismo segmento de ingreso
siendo mayor la asimilacion de los jévenes de s#guntercera generaciones de cada
segmento en contraste con la primera y uno punoci Para aproximarse a esta idea se
buscé un indicador que permitiera un acercamient@a anedicion de la asimilacion
socioecondémica; dicho indicador es el indice ddgmdiaridad (ID), debido a que, entre
otras cosas, con este indice es posible considesgooblaciones al mismo tiempo (Anker,
1998); en este caso, comparar la poblacion dedtigas con cada una de las generaciones
de joévenes de origen mexicano.

indice de disimilaridad

El indice de disimilaridad (ID) es uno de los imdicmas comunes para medir la
desigualdad. Originalmente fue usado para medselgregacion ocupacional por sexo;
también ha sido empleado en otros tipos de andisdesigualdades, como por ejemplo en
la escolaridad y en la vivienda. Cuando el indarea el valor de cero, implica que las

poblaciones comparadas son iguales, es decir ndiiayilaridad. Mientras que, cuando el

indice toma el valor de uno, las poblaciones coagss son totalmente distintas, es decir,
hay una completa disimilaridad (Anker, 1998).

Este indice sera utilizado como una aproximacide asimilacion socioeconémica de los
jovenes de origen mexicano en Estados Unidos. difg@menente se dirA que hay una
mayor asimilacién si el ID es cercano a cero (mafieimilaridad), debido a que los
jovenes de origen mexicano estarian concentrandesenanera similar a los jovenes
nativos en los distintos niveles educativos; aestj \ven la medida en que el ID sea cercano
a 1 (mayor disimilaridad) se podra decir que loges de origen mexicano no se estan
asimilando. En términos operativos se utilizarsidmiente formula:

_15G N
'D_zze N
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donde,
Gi = numero de jovenes de origen mexicano en cadarggin segun su nivel

educativo.
G = total de jovenes de origen mexicano en cadargeion
N -

namero de jévenes nativos en cada nivel de iestud
N = total de jovenes nativos

Asimilacion de los jovenes de origen mexicano

De acuerdo con el ID (Tabla 4), en el segmento bajenes mas se asimilan son los
jovenes de tercera generacion, ocurriendo lo opyasta los de la primera generacion,
guienes presentan una menor asimilacion en térngdosativos. Al mismo tiempo esta
ultima generacion es la que més se aleja del destas generaciones de mexicanos, sobre
todo de la segunda y tercera generaciones. Ermgeiesgo medio y alto se observa que la
primera generacion es la que menos se asimilatrageque la tercera es la que muestra
una mayor asimilacion, seguida de la segunda gebaraEn este uUltimo segmento, tanto
la primera como la generacion uno punto cinco se@mtran muy alejadas de la segunda y
tercera generaciones.

Al comparar los ID de ambos segmentos de ingresimmpsrtante sefialar como éstos
parecen no tener demasiada influencia en la asiidilale los jovenes de origen mexicano
de primera y uno punto cinco generaciones, ya queos segmentos presentan igual 1D;
lo mismo ocurre en el 2010 pero solo para la panmggneracion (Tabla 4). Por ello se
podria suponer que la asimilacion de estas geoaexise debe mas a un efecto del tiempo
de exposicion en el pais de recepcion y no a laaghin en un determinado estrato
socioeconomico.

Por su parte, es interesante observar que del@@XRBLO los indices de disimilaridad de la
segunda y tercera generaciones del segmento bagdsgron y se acercan mas a cero
(mayor asimilacion). Lo anterior es un indicadorqiee en ese afio los jévenes de origen
mexicano se estaban asimilando mas en términogsiédhae en ambos segmento de ingreso
(Tabla 4).
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Tabla 4

indice de disimilaridad de los jovenes de origexigano con respecto a los nativos, por
generacién y segmento de ingreso, Estados Uni@08, 22010

Mexicanos
la 1.5 2a 3a
generacidon generacion generacién generacion
2003
Segmento de ingreso
Ingreso bajo 0.49 0.29 0.15 0.12
Ingreso medio y alto 0.49 0.29 0.06 0.03
2010
Segmento de ingreso
Ingreso bajo 0.42 0.22 0.08 0.04
Ingreso medio y alto 0.42 0.14 0.07 0.02

Fuente: Elaboracién propia con datosadeRS 2003 y 2010.

A manera de sintesis y de acuerdo con la teorika desimilacion segmentada, la cual
plantea que quienes pertenezcan al segmento desingnedio y alto tendran mayores
oportunidades de asimilarse socioeconOmicamentelagugue pertenezcan al segmento
bajo, aqui se encuentra que dicho comportamientoresenta solo para los jovenes de
origen mexicano de segunda y tercera generacipees,no para los de la primera y uno
punto cinco generaciones. Para éstos ultimos, wl de asimilacion parece estar mas
asociado con el tiempo de exposicion en la socieglegptora. Es decir, la hipétesis de la
asimilacion segmentada analizada con el indice d@mithridad se comprueba
parcialmente, debido a que sélo algunas generaxifssgyunda y tercera) del segmento
medio y alto son las que mas se asimilan en comigaraon las del bajo.

7. Conclusiones

En este trabajo se analizé la asimilacion segmardados jévenes de origen mexicano por
generaciones y segmentos en Estados Unidos a tlal/ésvel educativo obtenido en ese

pais o en México, comparados con los jovenes mathiancos no hispanos. Se

encontraron algunos de los resultados esperadosog que se consideran hallazgos
relevantes. El andlisis del indice de disimilarig@dmitiéo observar que la hipétesis acerca
de que la asimilacion se presentara en mayor medidalos jévenes de las generaciones
mas avanzadas se comprueba cuando se observanfjudatasegunda como la tercera

generaciéon de mexicanos son los que muestran uyar msimilacion socioecondémica.

Asimismo, cuando se compara el ID de ambos segseaigoingreso, se corrobora lo

indicado en la perspectiva asimilacionista, la cplaintea que quienes se inserten en
estratos medios y altos tendran una mayor asirditague los de los segmentos bajos; la
validez de este sefialamiento se observa muy clatamgara la segunda y tercera
generaciones de mexicanos en el 2003, aunque 20i6llos ID de la segunda y tercera
generaciones son muy parecidos en ambos segnemtiogreso, con lo cual se podria
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pensar que el nivel socioeconémico no necesari@mecide en la asimilacion de los
jovenes de origen mexicano. Ademas el planteamtamipoco se presenta para la primera
generacion, la cual muestra indices de disimildridaales en ambos segmentos de ingreso
en los dos periodos considerados; lo mismo ocuara [a generacion 1.5 pero solo en el
2003.

A partir de lo anterior se puede decir que la prargeneracion presenta mayores rezagos
educativos en comparacion con los nativos y caastb de las generaciones de jovenes de
origen mexicano. A su vez, la segunda y tercersergeiones son las que muestran

mayores logros educativos en contraste con la paipeino punto cinco generaciones de

jovenes de origen mexicano. De manera que el had@do en Estados Unidos es un

elemento que marca la diferencia en los logros &dws de los jovenes, en contraste con

los que nacieron en México, debido a que a medidasg avanza en la generacién se
incrementan los logros educativos de los jovenesaaros acercandose a los nativos.

Referencias

Anker, Richard (1998)Gender and Jobs. Sex segregation of occupatiotigiworld,International
Labour Office, Geneva.

Garcia, Brigida y Orlandina de Oliveira (199%4jabajo femenino y vida familiar en Méxidal
Colegio de México.

Gilbert, Geoffrey (2008),Rich and Poor in America: A Reference Handboé&RC-CLIO,
Contemporary World Issues.

Giorguli, Silvia, Michael White y Jennifer Glick @R3), “Between family, job responsibilities and

school. Generation, status, ethnicity and diffeesnin the routes out of school”, documento
presentado en el primer coloquio internacional eugm y desarrollo: trasnacionalismo y nuevas
perspectivas de integracién, octubre, Zacatecasichlé

Hirschman, Charles (2001), “The educational enretimof inmigrant youth: a test of the
segmented assimilation hypothesis"@@mographyvol. 38, nim. 3, agosto.

Kao, Grace y Marta Tienda (1995), “Optimism andi@ebment: the educational performance of
immigrant youth”, erSocial Science Quarterlpim. 76.

Levine, Elaine (2001),.0s nuevos pobres de Estados Unidos: los hispavimgiel Angel Porria,
México.

Levine, Elaine (editora) (2008), “Transnacionalisneo incorporacion laboral de migrantes
mexicanos en Estados Unidos y las perspectivasaso socioeconémico para sus hijos’l.&n
migracién y los latinos en Estados Unidos. VisiopanexionesiMéxico, Universidad Nacional
Auténoma de México.

Lépez, David y Ricardo D. Stanton (2001), “Méxicor@ricanos una segunda generacion en

riesgo” en Rubén G. Rumbaut y Alejandro PorEghnicities, Children of immigrants in America,
USA, University of California.

16



McNeal, R. B, Jr. (1997), “Are students being padilaut of high school? The effect of adolescent
employment on dropping out” eéociology of Educatigrvol. 70, ndm. 3.

Neidert, Lisa y Reynolds Farley (1985), “Assimitatiin the United States: an analysis of ethnic
and generation differences in status and achievéreenmAmerican Sociological Reviewpl. 50,
no. 6.

Portes, Alejandro (2000))n didlogo norte- sur: el progreso de la teoria ehestudio de la
migracién internacional y sus implicacion€&jnceton University.

Portes, Alejandro y Min Zhou (1993), “The New Setd@peneration: Segmented Assimilation and
its variants” enAnnals of the American Academy of Political andi&o8cience vol. 530, Sage
Publication.

Roman, Alejandro (2011Escolaridad de los jovenes de origen mexicano ¢ades Unidos y su
asimilacién por segmento de ingretiiversidad Auténoma de Nuevo Ledn, México.

Schmid, L. Carol (2001), “Educational achievemdahguage — minority students, and the new
second generation” epociology of Educatiorvol. 74.

Tinley, Alicia (2003), “Migracion de Guanajuato dahama: Experiencias escolares de cuatro
familias mexicanas”, en &lrimer Coloquio Internacional sobre migracion y Be®llo. Zacatecas,
octubre.

Zhou, Min (1997), “Segmented Assimilation: Issu€sntroversial, and Recent Research on the

New Second Generation”, ennternational Migration Reviewyol. 31, nim. 4, Special Issue:
Immigrant Adaptation and Native Born ResponsefénMaking of Americans.

17



