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Resumen

La maternidad antes de los 20 afios se niega arndisnein América Latina. Junto a lo anterior
hay evidencia de un cambio en el contexto nup@dhdmnisma, especificamente el aumento de
la maternidad al margen de una unién, en el serd@nografico, es decir maternidad sin
cohabitacibn con el padre del bebé. Este patronrgemie puede derivar de diversas
modalidades de relacion entre la reproduccion ynlién en la adolescencia. En principio, la
condicién de maternidad sin pareja resulta advensgyarticular para una adolescente que ya
esta en desventaja para la crianza. Sin embargmispmente por estas desventajas, las
adolescentes madres sin pareja suelen recibitogbagie su familia de origen. Desde luego, esto
implica que la maternidad adolescente repercuteesona tercera generacion (adicional a la
madre y el bebé), cual es la de los abuelos (dicplar las abuelas). Ahora bien, las magnitud
de este apoyo, en particular el expresado porrtagreencia en el hogar y vivienda de la familia
de origen, asi como sus caracteristicas y distiesi@egun nivel socioeconémico, han sido poco
estudiadas. Por ello en este documento se usaoscgesicuestas recientes para: a) actualizar las
cifras y describir las tendencias de la maternaldalescente sin pareja, asi como la maternidad
adolescente “dependiente” (sin formacion de nuewgal); ii) indagar en la segmentacion
socioeconémica de la maternidad la maternidad adefe sin pareja y la maternidad
adolescente “dependiente”; iii) evaluar el efec® ekta maternidad sobre indicadores de
bienestar de la madre y el bebé en comparacioma deaternidad adolescente tradicional (con
union y formacion de nuevo hogar).

! Trabajo presentado en el VI Congreso de la Asamatatinoamericana de Poblacion, realizado en LiRexd,
del 12 al 15 de agosto de 2014

2 CELADE-Division de Poblaciépn de la CEPAL, jorgeliguez@cepal.org
* CELADE-Divisién de Poblacién de la CEPAL, mariaishbobos.@cepal.org
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1. Introduccién, antecedentes y objetivos:

La reproduccién biolégica implica cuidado, tantagpbps progenitores, en particular la gestante,accom
para el bebé. En el sector salud este cuidadorsdizaa mediante los programas de atencion materno-
infantil, centrados en el embarazo, parto, puevpgrilactancia. Luego otros programas publicos,
tipicamente sectoriales, apoyan la fase de formad® los nifios —infancia y adolescencia al menos.
Existen, ademas, politicas, leyes y programas queupan compensar, parcialmente, a los progenitores
por los costos de diverso tipo que implica la @#arlas licencias maternales y paternales, lasatssis
para ausentarse al trabajo asociados al cuidadims dejos, los subsidios por hijos, etc. formantpale
esta arquitectura de proteccion y cuidado socidd deproduccion.

Esta arquitectura supone que los progenitores,ugureguieran ayuda, son los protagonistas del doida
asociado a la formacién de los nifios/as. Sin enohggué ocurre cuando los progenitores se encoentra
aun en formacién y tienen diversas desventajas aewaneter la compleja tarea de la crianza?. Mas
especificamente, ¢cémo pueden los progenitoressduites desempenfar este papel principal que define
la arquitectura de proteccion y cuidado social r@foduccion

Se trata de una pregunta clave en América Latimaglel los niveles de fecundidad adolescente son muy
elevados tanto en términos comparativos internatésn(solo inferiores a los de Africa al Sur dea8ah
como respecto de sus niveles de fecundidad tatal égtan bajo la media mundial) y de sus niveles de
desarrollo humano (“paises de ingresos medios').iffgportante como lo anterior es que la proporcién
del total de nacimientos que corresponde a madi@estentes es la més alta del mundo (casi 18% en
2010) (Rodriguez, 2012). Y en esa misma lineaulomos datos censales disponibles sugieren una
fuerte resistencia a la baja de los indices denumidre las adolescentes (graficos 1a y 1b). Nmat& de

gue la mayor parte de las adolescentes se undeefass de la vida; de hecho, el grafico 1b muepiea

a los 19 afios en torno al 70% de las adolescem@aapece soltera (con variaciones nacionales).
Tampoco se trata de que el calendario de la nigleibksté inmutable, ya que otros indicadores eeigie
una gradual, aunque timida, postergacién. Lo que®es que parece haber un nicleo duro de irdciaci
nupcial temprana, asociado a la resistencia gjdadeala fecundidad adolescente antes comentada.



Grafico 1la
Paises seleccionados de América Latina: porcetigajeujeres adolescenid$-19 afiosplguna vez unidascensos de 1990 a 2010.
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Fuente Elaboracion de los autores, Procesamiento edfmsias de microdatos censales. Nota: NS-NR sédewas nunca unidas

Gréfico 1b
Paises seleccionados de América Latina: porcetdaieujeres adolescentesifanosalguna vez unidascensos de 1990 a 2010
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La urgencia de esta pregunta en la region se mfymr los vinculos de esta reproduccién con elacla

en el marco de un escenario nupcial y domésticdhizante de esta reproduccion. En efecto, la evidenci
acumulada sugiere una mutacion no menor en elrpatrgcial asociado a la fecundidad adolescenta en |
region. Hasta la década de 1970en promedio y a grandes trazos, porque hay esgdaifies
nacionales y subnacionales importante$a reproduccién en la adolescencia se produdi@draente en

el contexto de una unién temprana; por cierto lacién causal no era forzosamente lineal, por cuant
con alguna frecuencia la unién era el resultadoeddbarazo, producto de la presion social y familiar
tendiente a evitar la maternidad soltera. Con tedta Ultima también acontecia y formaba partende u
legado histérico cuyas raices se remontan a la @stat] Asi las cosas, la reproducciéon adolescente
formaba parte delgatrén tradicional de fecundidddel mismo que, ademas de promover una iniciacion
nupcial y reproductiva temprana y vinculada, litnéael rol de la mujer al &mbito de la reproduccion
biol6gica y doméstica y la destinaba a tener unararalevado de hijos (o tantos como se pudiera).

En la actualidad es diferente. Una fraccion creeiete las madres adolescentes no forma una union
estable, tal como se aprecia en el grafico 2 ddadmayor parte de los paises con censos de 2010
registran indices de “maternidad sin par&jauperiores al 35% entre las adolescentes, losgaeercan

al 50% en algunos casos. Este cambio puede egtalolia transformaciones mas profundas de la
reproduccion adolescente. Pero hay hipétesis atieas respecto del sentido de estas transformegion
Podria pensarse que la maternidad sin pareja sareamn la segunda transicion demografica y ravela
empoderamiento femenino o una creciente fragilifamstmoderna si se quiere) de las uniones. Sin
embargo, tal hipétesis resulta contradictoria can de los componentes bien documentados de esta
segunda transicion, cual es la postergacion declanflidad (Esteve, Garcia-Roman y Lesthaeghe, 2012)
Por otro lado, podria argumentarse que la matetnédinlescente sin pareja responde a lo que se ha
denominado una “modernidad sexual truncada” (Raddg2009), pues el aumento de la actividad sexual
prematrimonial, variable intermedia clave para éstalencia, no se acompafia de un aumento similar en
la proteccién anticonceptiva desde el inicio devitka sexual, y en cambio acontece en un marco de
persistente asimetria de générgustamente la que se evidencia en la ausenciasqealires de los bebés
de madres adolescentey de relajamiento de las normas tradicionales upgonian, al menos
parcialmente, la unién post concepcion o nacimientel caso de la actividad sexual prematrimoRiad.
Gltimo, y en vinculacién con el planteamiento aioterse encuentra la hipétesis de un creciente
protagonismo de la familia, que se moviliza anteeugnto disruptivo para las muchachas y que, a
diferencia del pasado, ofrece una opcién a la upigst concepcion, mediante la permanencia de la
muchacha en el hogar, lo que no solo le favoredérerinos de recursos para la crianza sino queiéamb

le libera tiempo (los abuelos, es decir los padeeta muchacha, en particular la madre, ayudarida e
crianza), reduciendo el riesgo de dedicacién ekaws la crianza y abriendo espacio para la cortaul

la trayectoria educativa y laboral. Se tratariggmeees, de una “maternidad adolescente depentigaite
dependencia podria ocurrir, también, por traslaHchagar de sus suegros o de otros parientes
significativos), distinta a la del pasado que ssliponer la formacién de un nuevo hogar. Este ascen
emergente modifica el sentido social y los efedmgsta reproduccion. Asimismo, obliga a considerar

la familia de origen de los progenitores adolese=rén particular las abuelas de sus bebés, edlais

Entonces, usando microdatos de los censos dedaaée 2010 (8 paises, aunque para ciertos andlisis
ndamero menor), la investigacién apunta a respotmderpreguntas. La primera atafie a las tendeneias d
la situacién nupcial y doméstica de las madreseadehtes. En el caso nupcial interesa evaluar kanto
distincién general entre soltera y resto, por waréep como la distincién entre la unidad segun &iaad

* Montesino, S. (1997Madres y huachos. Alegorias del mestizaje en C8#atiago de Chile: Sudamericana.

® Cabe destacar que se trata de una ausencia (i @atanto conviviente, ya que las muchachas aodener una
pareja, probablemente el padre de su hijo/a, queéigayudar a la crianza, pero viviendo en otroahogste tema
se retoma mas adelante. De hecho esta limitacidosd#atos explica por qué al final este trabajom®entra mas
en la “maternidad adolescente dependiente”, que #nmaternidad adolescente sin pareja”.
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de la union (con y sin papeles). En materia dowestieresa comparar en primer lugar entre formeaio

no de un hogar, identificando como subgrupo a las fgrman un hogar pero sigue residiendo en la
vivienda de su familia de origen (o de la famileaatigen de la pareja). Y dentro de las que perosme
en el hogar interesa diferenciar aquellas queeaset el hogar de sus progenitores (o abuelosjegllag

que viven bajo otras condiciones. La segunda ptagrefiere a las desigualdades socioeconémicas
vinculadas a las dos tendencias anteriores, pygsipétesis encontradas al respecto; por ejempique!

las muchachas de mayores recursos econémicosaastarimejores condiciones para formar un nuevo
hogar, sus familias también tienen mas opcionea p#tecer permanencia en el hogar de origen.
Adicionalmente hay patrones culturales de matiriloealidad que influyen en estas decisiones, ad&n
pautas arraigadas de convivencia como respuestzergos adversos, en particular en los sectores
populares. Ante esta ambigliedad tedrica, los digbgeran ser claves para evaluar la fortaleza sle la
hipotesis en pugna. Finalmente la tercera pregemée el efecto que tiene esta permanencia eogerh

de origen sobre algunas de las desventajas tipitanasociadas a la reproduccion temprana, como la
desercion escolar y la insercién laboral de lasresad la salud de los bebés. El andlisis relatiestas
efectos procurara controlar otros factores intéewies relevantes, como la edad de la madre, la den
residencia y la condicion socioeconémica de lasilif@sn para procurar captar el efecto neto de la
permanencia de las madres adolescente en el hegaigen.

Gréfico 2

Madres de 15 a 19 afiode edad, 8 paises con microdatos del censo dedada de 2010 disponibles:
porcentaje que declaran estar separadas o solteréisin pareja”) , evolucion 1990-2010
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Fuente procesamiento especial microdatos censales.

2. Marco de referencia

América Latina enfrenta cuatro asuntos que se imeantonjuntamente en este estudio. En primer lugar
esta la alta fecundidad adolescente que puede agemeversidades importantes para las madres
adolescentes, mismas que deben ser evaluadasaransid el sesgo socioeconémico de esta maternidad,
mucho mas frecuente entre los grupos desaventajpdbees, rurales, indigenas). En segundo legtk

la persistencia de un sindrome de unién-materrtiglagprana —el que puede consideratsadicional”,

es decir debido a normas y practicas de largaydatecladas en fuerzas materiales y culturales can u
larga historia, en contextos rurales e indigendsnarginal”, es decir ocasionada principalmente por
fuerzas que impiden o debilitan la integracion tabk sociedad moderna principalmente por pobreza,
falta de oportunidades e incertidumbres vitalesc@mextos urbanos. Y en tercer lugar y cuartorluga
estan, claramente entrelazados, el aumento dettamitlad adolescente “sin pareja” y sin emancipaci
doméstica, es decir sin construccién de un hogapi@r que podria etiguetarse como “maternidad
adolescente dependiente”.

En principio, ninguno de estos asuntos pueden kdrsritedricamente con la “modernidad” o la segund
transicion demogréfica, ni siquiera la maternidanl gareja porque se trata de adolescentes que
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obviamente no postergan su reproduccién como saspurra bajo la segunda transicién demogréfica y
porgue la condicién de no tener pareja suele seitaglo del abandono y la asimetria de génerogdeno
decisiones planificadas de la muchacha o del ennaoiento femenino.

Sin embargo, si podria asociarse a una suerte ademidad truncada” porque se vincula a una aeiilid
sexual premarital que no se ejerce con un contoolemo (anticonceptivo) y provoca un efecto que mas
bien dificulta un desempefio “moderno” y dificiimengatilla la emancipacion. Justamente esta
combinacién de aumento de la maternidad adolesceuitera y de la “reproduccién adolescente
dependiente” (dos caras de una misma moneda)estarara interpretaciones tedricas disimilesuga q
puede experimentarse como una condicion que seeaidas desventajas propias de la reproduccion
temprana por la ausencia de progenitor o, por efrago, puede considerarse una via para eludir, al
menos parcialmente, la condena a un rol doméstmbglterno en condiciones precarias que implica el
sindrome unién-maternidad tempraflastamente en esta Gltima interrogante conceptuakscentra el
documento, cuya hipétesis central es que la mateddd sin pareja que se experimenta en condicion
de residente en el hogar parental mas que constituina desventaja adicional, tiende a mitigar los
impactos adversos de la unién temprana.

Esta hipotesis reconoce el aporte de varios enfogeer una parte se encuentran los enfoques que
destacan el protagonismo de la familia en Amériatina (en particular de la denominada familia
extensa) como red de apoyo para sus miembros @igiéudes y crisis de distinto tifoEn principio, de
tales enfoques se desprende que la permanenciehegag parental de las madres adolescentes debiera
ser mas frecuente entre los grupos de menor ric@econdmico, histéricamente mas marcados por este
protagonismo de la familia como red de apoyo. Siargo, hay ambigiiedad tedrica por cuanto estos
grupos también son los mas marcados por pautdsitrzales de unién temprana, las que incentivan la
salida del hogar de origen de las madres adolestent

Por otra parte estan los enfoques mas economigisfasarrollistas, que subrayan la disponibilided d
recursos y la mayor inversion en los hijos que poagalizar los hogares de nivel socioeconémico mas
alto. En virtud de lo anterior estos tendrian nmagjocondiciones objetivas y actitudes mas proclaves
mantener a las madres adolescentes en su sena@obsecuencia tedrico-metodolégica de este enfoque
es que resulta imprescindible controlar el factmigeconémico para examinar la relacién, porque est
mayor capacidad de ‘“retencidon en el hogar parerqal los estratos acomodados contamina las
relaciones generales entre la inserciébn doméstiehdesempefio social (educativo en el caso de este
documento) de las madres adolescentes.

3. Fuentes de datos y metodologias

& Of particular concern to Latin American Socioldsiis the ability of families to absorb economiesses according to their
position in the social structure. It is clear frahis review that the process of family formatiordathange is starkly different
between the elite and majority sectors of the pafimd. Although family change in the elite may beeault of greater gender
egalitarianism, the improved socioeconomic statusv@men, and ideational change, the majority exgrere changes in the
family quite differently. For the majority, familghange is a response to the economic strains iregsfidm economic crises and
restructuring, the renegotiation of roles and resghailities of family members, and, to a more lisaitdegree, the ideational and
secular changes that the elite experience (Fudsel, A. Palloni (2004), “Persistent marriage regamin changing times”,
Journal of Marriage and Family, 66, 1201-1213,21.1)). Otros trabajos que abonan a esta linea, awuajumatices respecto del
anterior son: CEPAL, 2014, Esteve, Garcia-Romaesthaeghe, 2012 y Rodriguez, 20Ramilia y nupcialidad en los censos
latinoamericanos recientes: una realidad que desbda los datos Santiago, Serie Poblacion y Desarrollo, No. 98l &8DE
(con Magda Ruiz), carios articulos en Binstock giké, 2011 y Quilodran 2008.



3.1Fuentes

Microdatos censales de las rondas de censos de 28@0y de 2010 de ocho paises de América
Latina (Brasil, Costa Rica, Ecuador, México, Panamépublica Dominicana, Uruguay y
Venezuela).

3.2Métodos técnicas y procedimientos

Comparaciones absolutas y relativas de mediaa dariable de desempefio social de interés —
afios de escolaridaflsegun las variables condicionantes —maternidadrgsav/s no madres);
maternidad e insercion doméstica (hijas del jefmyages del jefe, total); maternidad y nivel
socioeconémico (quintil de bienestar); y maternjdadercion domeéstica y quintil de ingresos—
controlando por edad simple. Dado que la fuentegesponde a microdatos censales los
resultados de las comparaciones pueden considdoarsgarametros del universo, por ende
valores no nulos son estadisticamente significetp@ definicion. La magnitud relativa de la
diferencia (respecto de la situacion que de acuarth hipétesis del estudio es desventajosa)
servira como indicacion de la importancia de lacesion (en términos de mejoramiento del
desempefio social en puntos porcentuales)..

3.3Variables

Maternidad adolescente

Todas las muchachas menores de 20 afios que re@briteanos un hijo nacido vivo en la
consulta censal respectiva seran consideradas MACRIBlescentes. Las que declaren no haber
tenido hijos nacidos vivos o no respondan esa ptaguseran consideradas NO MADRES.

Insercién doméstica vy estado civil

La relacién de parentesco con el jefe de hoganidéfia insercion doméstiala cantidad de
categorias de parentesco que consulta cada ceriao sanificativamente, pero en general la
categoria hija predomina ampliamente y la sumaadechtegorias hija y conyuge se mantiene
relativamente estable y se mueve entre el 70%638%l del total dependiendo del pais y el afo
como se aprecia en el grafico 4. Como la hipotesidgral del estudio plantea que para las
madres adolescentes la permanencia en el hogartgase asocia con mayor bienestar que la
formacion de un nuevo hogar, entonces en la peatdiovariable insercion doméstica que se
usara en este estudio tendra solo dos categoijiesdil jefe(a) de hogar y conyuges (formales o
informales, esposas legales o convivientes) delgefhogar.

Grafico 4

" Originalmente, el objetivo era incluir otras véiis vinculadas con el bienestar de las muchacties Ips bebés, pero fue
imposible hacerlo para esta investigacion por &nidnes de tiempo y de la fuente usada.

8 Todos los censos de América Latina levantan ind@iém sobre la relacién de parentesco respectmagersona en el hogar,
gue suele llamarse jefe o responsable y que noremdérse define por autoidentificacion (no por dote objetivos como la
propiedad de la vivienda, la edad o el aporteextamomia del hogar).
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Mujeres de 15 a 19 afios de edad, 8 paises con mitatws del censo de la ronda de 2010
disponibles: porcentaje que son hijas o conyugesldefe de hogar
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Fuente procesamiento especial microdatos censales

Nivel socioeconémico

En el caso de las encuestas se usara el quintiedestar estandar que estiman las DHS. En el
caso de los censos la obtencion del indice soadesizo se basa en la combinacion de bienes
de consumo (IB), mayoritariamente electrodoméstigosl hacinamiento, entendido como la
densidad poblacional media por dormitorios utilzsid exclusivamente para dormir (IH). La
densidad de personas por dormitorios tiene pot@bgpresentar el espacio fisico que disponen
las personas dentro de un hogar o vivienda.

En el caso del indice de bienes (IB) se buscargen@ indice ponderado en cuatro pasos: i)
primero se obtiene el indice de penetracion del,lmee corresponde al porcentaje de hogares
gue cuenta con €l y que bajo condiciones de nodamhldebiera tener una asociacion estrecha
con el valor monetario del bien (a mayor costo megmenetracion); ii) luego se calcula el
complemento a 100 de este indice de penetraci@pgede denominarse indice de escasez v,
gue se obtiene mediante resta (100 - % de pena@t)aceste indice constituye la base del
ponderador asociado a la tenencia de cada bigsgisuman estos ponderadores de penetracion
y luego se recalculan para normalizarlos y asegguar los hogares con todos los bienes
considerados reciban un puntaje de 1000; iv) fieab®y, se suman los ponderadores
estandarizados y se obtiene un indice cuantitatijyo recorrido teorico es de 0 (hogares que
carecen de todos los bienes considerados en e€)raliL000 (hogares que cuentan con todos los
bienes). El diagrama 1 muestra los bienes utitigah cada censo y pais.

Para obtener el indice hacinamiento (IH), se deterral valor maximo registrado en el pais (en
este caso, como en el anterior de los bienes, soloonsiderando las viviendas particulares
ocupadas, que son mas del 99% del total de viveendapadas en los paises analizados). En
caso de existir viviendas con 0 dormitorios, a £&a les asigna el valor maximo hallado
previamente, pues se considera que por definigiéseptan un hacinamiento elevado. Luego, el



indice de hacinamiento a usar en combinacién codeebienes se construye mediante un
algoritmo que permite asegurar un recorrido téatdie® a 1000, teniendo cero los hogares con el
nivel de hacinamiento mas alto del pais y tendiemd®00 aquellos con el menor hacinamiento.
Dicho algoritmo es: IH = 1000 - (1000* Densidad qmras por dormitorio/Maximo valor de
densidad personas por dormitorio de la ciudad)a Raalizar, para cada hogar o vivienda se le
suman ambos indices obteniéndose asi el puntajgdt) que se distribuye de 0 a 2.000. Este
indice permitio definir quintiles, que en la mayarte de los paises son bastante precisos.

PT=IB+IH
Diagrama 1
Equipamiento del hogar usado en el indicador de nal socioeconémico, segln pais y afio
ANO
PAIS 2000 2010
BRASIL AIRE ACONDICIONADO AUTOMOVIL
AUTOMOVIL CELULAR
COMPUTADOR COMPUTADOR
HORNO MICROONDA INTERNET
LAVADORA LAVADORA
REFRIGERADOF MOTO
TELEFONO FIJO REFRIGERADOR
TELEVISOR TELEFONO FIJO
VIDEO GRABADOR TELEVISOR
COSTARICA AUTOMOVIL AUTOMOVIL
COMPUTADOR CELULAR
HORNO MICROONDA COMPUTADOR
LAVADORA INTERNET
REFRIGERADOF MOTONETA
TELEFONO F1J¢ NOTEBOOK
TELEVISOR PLASMA
TELEFONO FIJO
TELEVISOR
TV CABLE
ECUADOR CELULAR
COMPUTADOR
INTERNET
TELEFONO FI1J¢
TV CABLE
MEXICO AUTOMOVIL AUTOMOVIL
COMPUTADOR CELULAR
LAVADORA COMPUTADOR
LICUADORA INTERNET
REFRIGERADOR LAVADORA
TELEFONO FIJO REFRIGERADOR
TELEVISOR TELEFONO FIJC




VIDEO GRABADOR

TELEVISOR

PANAMA AIRE ACONDICIONADO AIRE ACONDICIONADO
AUTOMOVIL AUTOMOVIL
CELULAR CELULAR
COMPUTADOR COMPUTADOR
LAVADORA INTERNET
REFRIGERADOF LAVADORA

TELEFONO FIJC

REFRIGERADOF

TELEVISOR TELEFONO FIJO
VENTILADOR TELEVISOR
TV CABLE
VENTILADOR
REP. DOMINICANA AIRE ACONDICIONADO AIRE ACONDICIONADO
AUTOMOVIL AUTOMOVIL
COMPUTADOF CELULAR
INTERNET COMPUTADOR
LAVADORA INTERNET
REFRIGERADOR LAVADORA

TELEFONO FIJO

REFRIGERADOR

TELEVISOR TELEFONO FIJ(
TELEVISOR
URUGUAY AUTOMOVIL AUTOMOVIL
COMPUTADOR CELULAR
HORNO MICROONDA COMPUTADOR
LAVADORA INTERNET
REFRIGERADOR MOTO
TELEFONO FIJO REFRIGERADOR
TELEVISOR SECADORA
VIDEO GRABADOR TELEFONO FIJ(
TELEVISOR

Fuente elaboracion propia.

Afos simples de escolaridad

Se trata de la cantidad de grados de escolaridatbagos en los niveles primario y secundario yode |
aflos completados en estudios superiores (universpiastgrado, institutos técnicos superiores, .etc.)
Corresponde a la autodeclaracién de las persormaesentacion de evidencia de apoyo. Normalmente no
se pregunta de forma directa, aunque hay excesisim®d que se consulta por el Ultimo nivel dedistu
alcanzado —preprimario, primario, secundario, ®@rsuperior, universitario, posgrado— y luego etau
grado o afio técnico méas alto completo dentro deniesé’ No siempre es posible clasificar a todas las

® Esta variable ha sido creada por CELADE-Divisi@nRbblacién de la CEPAL para todos los censos degian en que es
posible hacerlo. Para ello se ha usado el softR&RATAM de CELADE. La sintaxis del programa usadm-a mayoria de
los paises sencillo pero en algunos no tanto yrepan realmente complicado- puede hallarse en $e de datos MIALC

(www.cepal.org/migracion/migracion_interhahediante la siguiente seleccion: i) DAM y paigeafios disponibles y pinchar
“Obtener Archivo”; i) Division Administrativa: pichar DAM reciente; iii) Matriz de Indicador de FdujPor Afios de Estudio y
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personas, sea por respuestas omitidas o impoaibilitt asignar valores con la debida confianza por
limitaciones de las preguntas usadas en el censo.

4.Resultados

4.1 Tendencia de la maternidad adolescente vivida ctmj@ del jefe de hogar”

Como se aprecia en el grafico 5a, en los 8 paiseya cuentan con la base REDATAM de microdatos
del censo de la ronda de 2010 se registra unarteiadaicista del porcentaje de madres adolescgutes
son hijas del jefe de hogar. Esta tendencia séicgegn todas las edades, por lo cual puede dassart
que se deba a cambios de la composicion etariasdmadres adolescentésLan importante como la
tendencia son los niveles, que de acuerdo a laosette la ronda de 2058 mueven entre un 28.9%
(Ecuador) y un 43.1% (Costa Rica). Si a estasscffeasuman los porcentajes de madres adolescemetes q
son nueras o nietas del jefe de hogar, entoncBglerios 8 paises (las excepciones son Brasil,décya
Republica Dominicana con 47.6%, 43.2% y 47.2%, aettjpamente) mas de la mitad de las madres
adolescentes reside en un hogar liderado por giepitor, el de su pareja o su abuelo/a (graficG'SEh
todos los casos la probabilidad de experimentatémalad adolescente dependiente’ disminuye con la
edad (graficos 5a y 5b), lo que se vincula cortédgmcidades progresivas de autonomia de las mushach
y factores sociales y culturales relacionados eglasiones entre progenitores e hijos

Vale decir, las dltimas cifras disponibles ratifida relevancia del tema, toda vez que la familiacth

de la madre adolescente parece adquirir un protmgoncreciente como proveedora de apoyo (techo y
comida al menos porque eso es lo minimo que imjdiggonvivencia en un hogar) para estas madres
tempranas. En 5 de los 8 paises con cifras dislesnitpara la mayoria de las madres adolescentes la
permanencia en el hogar de origen o el traslathogdr de origen de su pareja es la situacién doaést
en la que se da su maternidad y crianza.

Cabe subrayar que estos resultados no deben etemger como ausencia de pareja. Claramente no es el
caso de las madres adolescentes que son “nuerggedde hogar”, donde casi con seguridad conviven
con su pareja, solo que como nucleo familiar subadb. Pero en el caso de las hijas del jefe
perfectamente pueden estar viviendo con su paoej@ aiicleo familiar subordinado o pueden mantener
una relacién roméntica a distancia (sin convivenoim el padre del bebe. Por ello, finalmente ebfde

este texto no esta tanto en la maternidad sing@rep tema relevante en si y ciertamente vinculado al
del apoyo familiar a las madres adolescentes, guegcamerita una investigacion especificasino en la
indagacion preliminar del efecto que esta permadaeec el hogar parental de la madre adolescente
podria tener para la trayectoria educativa (acuciaade afios de estudio en funcién de la edad g)mpl
de las madres adolescentes.

opcién Programa Redatam (txt) y pinchar “Obteneshivo”. El caso de Ecuador 2001 es ilustrativo ggriser hallado en la
siguiente direccion: www.cepal.org/migracion/migeoac interna/txt/ECO1D5AE.txt

10 Estos cambios si pueden tener efectos sobredareia del grupo agregado (15-19 afios de edadjugmto la probabilidad
de ser hija del jefe de hogar no es independieatia @dad de la madre adolescente. Y la dependentia ambas variables
opera en un sentido completamente predecible, ceen@omprueba en este trabajo: mientras mas joganlas madre
adolescente, méas probable es que viva como “hijeefeeede hogar”.

™ El brusco descenso en el porcentaje de madressagoites hijas, nueras o nietas del jefe de hageseobserva para el censo
2011 de Uruguay es sumamente llamativo. Los datestran que se debe a un aumento sustancial dethes adolescentes
gue se declararon jefas de hogar (de 5% en 20@%eeh 2011), lo cual seria inconsistente con ladetgcias observadas en las
encuestas de hogares. Las encuestas muestran entawontinuo, pero bastante menor. Pareceriaeggajue el incremento
mostrado en el censo seria un tanto artificial gdeloeria a la préactica de los enumeradores dendesifinformante como jefe
de hogar, lo que ocurriria mas frecuentemente asnmujeres. Tal practica no se producia anteridenenocurria de manera
infrecuente, cuando el censo era de hecho
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4.2 Relacion entre parentesco de las madres, edad siynpivel socioeconémico

Como se advierte nitidamente en el grafico 6, dmeddespliegan datos de los tres paises con cdasos
la ronda de 2010 en los cuales es posible caltogaguintiles socioecondmicos con la metodologia
explicada en el marco metodoldgico, la probabilidadser madre adolescente que reside como hija del
jefe de hogar no es independiente del nivel sooim@nico. En efecto, esta probabilidad tiende aaetey

con el nivel socioeconémico. Se trata de una tesiderirtualmente monotonica en los casos de Costa
Rica y Panama, en cambio en Ecuador esta relagidéropera para el quintil superior ya que la tecden
entre el primero y el cuarto quintil es mas bierdedcenso de esta probabilidad con el aumento del
quintil. En resumen, lo que es valido para los paises es que las madres adolescentes perteas@ént
quintil socioeconémico superior tienen, para tddasedades y para el grupo 15-19 en su conjunt, un
mayor probabilidad de permanecer en el hogar dg ptggenitor(es).

Este hallazgo abona a los enfoques teéricos gerearelas capacidades socioeconomicas y las esasteg
de inversion de capital humano (via educaciénpddbgares méas pudientes, ya que esta combinagion d
factores parece estar en la base de la mayor r@teec el hogar de origen de las madres adolescente
que tienen los hogares del quintil socioeconémiapesgor® Con todo, el peso de los factores
socioculturales también puede ser importante eroamkiremos del espectro socioeconémico. En el caso
del extremo superior, los embarazos durante laeadehciaamucho menos frecuentes que en el extremo
inferior- pocas veces son resultado de estrategias nuptiatisionales, de uniones tempranas o de
deseos explicitos de ser madre; en su gran masefii@ta de “accidentes”, actos fallidos, deszuil
acciones irreflexiva’ Por ello, estos embarazos suelen ser no planificgdal margen de una unién
estable quedando como Unica alternativa de apdfgoridia, misma que ademas, tiene claridad sotwe lo
efectos devastadores que el truncamiento de l&di@ya escolar puede tener para el futuro de la
muchacha. Esto ultimo ciertamente refuerza su disigm a mantener en su seno a la madre adolescente
con su bebé. En el otro extremo, las uniones tampraon mas frecuentes y la falta de opciones puede
incentivar la maternidad temprana como via para dal hogar o transicion hacia la adultez. Coo ell
favorece la maternidad en unién y en nuevo hoganfealmente en la misma vivienda debido a la
precariedad econémica, pero como unidad doméstarada).

Justamente este contrapunto conceptual esta emésig de este estudio, por cuanto cabe conttastar
intuicion de que la maternidad temprana en conaésale unién y de formacioén de un nuevo hogar con
dos progenitores es favorable para las muchachadacbipétesis contraintuitiva de que las madres
adolescentes podrian estar mejor sin unirse y mignigose en el hogar de sus progenitores. Obvignent
la opcién mas favorable y que debiera ser la opiidantivada por las politicas publicas, permanecer
nulipara durante la adolescencia, no se consideraste cotejo. El hallazgo empirico que surge del
grafico 3 también esta en la génesis del estudiqugoel sesgo socioeconémico de la maternidad
adolescente vivida como “hija del jefe de hogawalida las comparaciones directas de desempefio y
bienestar entre madres adolescentes de diferamgesciones domésticas. En efecto, resulta necesario
controlar el factor socioecondmico para capturagfetto neto que tiene la disyuntiva entre formmar u
nuevo hogar o quedarse en el hogar de los padreslgs madres adolescentes. En las siguientes
secciones se avanza sobre este tema.

12 Cabe destacar que la medicién del nivel socioenirse efectla con la informacién recabada al meaneel censo y no
con los datos de la muchacha y su familia al momeet embarazo o parto. Debido a lo anterior esl@cion puede estar
distorsionada por la salida del hogar de origenmdehachas de nivel socioeconémico superior. Erntefeor definicién tal
salida no puede llevarlas a hogares méas pudigmbegie ellas provienen de la cispide socioeconéreicaambio, tal salida
tiene chances no menores de implicar un descemspiighil socioecondémico por cuanto iniciar un hodarante la adolescencia
dificilmente permite la acumulacion de bienes nadapara clasificar en el quintil socioeconémiapesior.

13 Normalmente en el marco de relaciones romantiaasgps “especiales”, novios, con los cuales no dmwivencia) y en
contextos nacionales en los que el aborto estédljdoho severamente limitado. Son infrecuentescksos de embarazos por
relaciones casuales o por violacion (aunque ciemdencada uno de estos constituye un caso social pgsmo).
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Grafico b5a
Madres adolescentes: evolucion del porcentaje quershijas del jefe de hogarsegin edad simple y grupo de edad 15-19, 8 paises censos de 1990, 2000 y 2010
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Fuente calculos del autor basados en el procesamienmsdeicrodatos censales.

Grafico 5b

Madres adolescentes: evolucion del porcentaje quershijas, nueras o nietas del jefe de hogaegun edad simple y grupo de edad 15-19, 8 paisens censos de
1990, 2000 y 2010 disponibles
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Fuente calculos del autor basados en el procesamientmsdaicrodatos censales.

13



Gréfico 6
Madres adolescentes: porcentaje que son hijas delfg¢ de hogarsegin edad simple y quintil socioeconémico del heng 3 paises con censos
de 2010 disponibles
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4.3.Logro escolar y maternidad por edad simple

La acumulacion de escolaridad debe diferir sigaifimmente entre las adolescentes que no han sido
madres y aquellas que ya lo han sido, porque whjatnte la maternidad complica la realizacion de un
trayectoria educativa normal. Ahora bien, estaréifeia no debe interpretarse en un sentido causal
estricto —el argumento sobre las complicacionesemiafia la maternidad para la trayectoria esablar
tiene un sentido causal, pero es teérico y no caplisentido bidireccional de ambas variablpsr
cuanto tal diferencia puede deberse a salidas puesmsadesercion de la escuela) o incluso exclud@n

la misma desde la infancia. En tal caso, la auaedeiuna trayectoria escolar normal es el antetegen
factor de riesgo para la maternidad temprana. Bargklos datos del censo no permiten desentrafar e
causalidad, por cuanto no se efectian consultase sslbmomento en que se truncé la trayectoria
educativa y la condicion de embarazo o maternidediegho momento. Con todo, la constatacion de esta
diferencia es crucial para el presente estudiajuyeode no existir seria dificil justificar una prapacion
tedrica y practica por la relacion entre maternidgaprana y acumulacion de capital educativo.

El cuadro 1 es elocuente respecto de la existen@@ncia si se quiere, de esta diferencia. Sin
excepciones nacionales, temporales y etariasdiaslescentes NO MADRES registran mayores afos de
escolaridad que sus contrapartes etarias (misme sitaple) que ya han sido MADRES. Estas
diferencias absolutas tienden a abultarse condd, éd que no cabe interpretar en términos sustangia

gue puede deberse al aumento de los afios de @aoleon la edad en esa fase de la vida.

Por ello, en el grafico 7 se presenta el diferémelativo por edad simple, calculado como cociemte

el diferencial absoluto (cuadro 1) y los afios dmlesidad de las madres (no mostrados en el dodomen
pero disponibles a solicitud) por edad simple. lue ge observa es un cambio significativo entre los
censos de 2000 y los de 2010. Las lineas con &irftodngulo) corresponden a censos de la década d
2000 y las sin simbolos a los censo de 2010. Seciapgue en los 4 paises ha habido una caida
importante del diferencial en todas las edadeseyagia ha sido mucho mas acentuada en las edades
iniciales de la adolescencia. Como resultado, ebpavigente en 2006diferencial estable o ligeramente
decreciente con la edad, dio pas6 a uno bien distareciente con la edad. Esto Gltimo puede deberse a
las iniciativas impulsadas por los gobierno tendie retener a las madres adolescente en la&sguel

se despliegan con mucha mas intensidad para lakachas menores de 18 afios (en edad de asistir al
sistema escolar secundario). Gracias a estas mseldisieefectos “rezago y desercion” derivados de la
maternidad temprana parecen haberse reducido eltmia caido el diferencial de escolaridad entre
madres y no madres, sobre todo entre los 15 y d8 diedad.

15



Cuadro 1

América Latina, 4 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
10-20 afos de edad: Diferencia _absolutde afios promedio de escolaridad entre NO madres y
madres por edad simple

Edad simple y diferencia del promedio de escolarida d
entre NO madres y madres
o 10| 1212|1314 15|16]| 17| 18]| 19|20 | TOTAL
Paisy afio GRUPO
_ NA[NA|[NA[ 18] 202022232527 29 0.9
Costa Rica, 2000
_ NA|[NA|oOO|O1]o09|2a5]16]21]23]24]27 0.6
Costa Rica, 2011
NA[NA|O9|[ 181428192220 22]24 0.8
Ecuador, 2001
NA[NA|oOO|[O1]o09|25]16]21]23]24]27 0.6
Ecuador, 2010
. NA[NA|[NA[NANA|20[22]22]24]24] 25 1.8
México, 2000
. NA[NA|[NA[NATJOS|[24]20]19[22]31]33 1.1
México, 2010
. NA[NA|JoO5[18]26|27]28]29[32]33]35 1.2
Panama, 2000
| NA|[NA|NA|[ 1616|2821 ]24]28]26]28 0.8
Panama, 2010

Fuente calculos del autor basados en el procesamientmsdricrodatos censales

Nota (valida para todos los cuadros y graficos): JaNO madres incluye a mujeres sin declaracion emdgynta
por hijos nacidos vivos; (b) promedio de afios dmlesidad, usando programas elaborados por CELA&® pl
calculo de la escolaridad de la poblacion migréntew.cepal.org/migracion/migracion_interna/).

Gréfico 7

América Latina, 4 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
15-20 afios de edad; Diferencia relativale afios promedio de escolaridad entre NO madres y
madres por edad simple
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Fuente cuadro 1 y célculos del autor basados en el paesaiento de los microdatos censales
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Nota: La diferencia relativa esta calculada como el gaeientre el diferencial absoluto y los afios de
escolaridad de las madres (afios escolaridad madi@ss escolaridad no madres)/ afios escolaridad
madres.

4.4.Logro escolar y maternidad, los controles basiedad simple y quintil socioeconémico

Dado que el nivel socioecondmico de los hogaramesondicionante clave de la trayectoria escolar en
América Latina —la region mas desigual del mundm-rélacion entre maternidad adolescente y
acumulacién de afios de estudio verificada en glitecfrevio puede ser espuria porque la maternidad
adolescente esta inversamente relacionada con vel sbcioecondémico. Entonces, una primera
precaucion metodolégica es verificar si esta réla@ntre maternidad adolescente y trayectoria mlog
escolar (medido con los afios de estudio acumuladesinantiene una vez controlado el nivel
socioeconémico. Para ello, en el cuadro 2 y eliggdB se recurre nuevamente a los quintiles
socioecondémicos usados en el grafico 6 (lo queimgstla cantidad de paises disponibles solo B&ga
mantener el control de la variable edad, se comgdasaresultados para tres edades simples (15208.y

En el cuadro se presentan las diferencias absojutss aprecia que, casi sin excepcidn, las madres
adolescentes registran menor escolaridad promegtidas no madres en las tres edades y en todos los
quintiles socioecondmicos. Los datos del cuadradiesen, ademas, una tendencia descendente con el
nivel socioecondmico de la brecha educativa entadres y no madres; mas aun apuntan al
fortalecimiento de esa relacién en el tiempo. Algust aprecia mas clara y rigurosamente en elogr &fi

gue presenta el diferencial relativo de escolarighdue disminuye en el tiempo para todos lostiesn
socioeconémicos y el que se reduce casi monotoeiti@nrcon el aumento del nivel socioeconémico.
Incluso en un pais (Panama 2010) el diferencial epintil superior a la edad 15 es negativo, daer

la escolaridad media de las NO madres es infellmida las madres.

Cuadro 2

América Latina, 4 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
de 15, 18 y 20 afios de edad: Diferencia absolutaai®s promedio de escolaridaéntre madres y no
madres segun guintil socioeconémico

Edad 15 Edad 18 Edad 20
Quintl o it | Quingi | Quint | 28| QU o i | uingi | Quingt | Q4P| Q4P it | uinti | Quini | 24
1 (més ) 3 4 5(més |1 (més ) 3 4 5 (més |1 (més ) 3 4 5 (més
Pais y afio | pobre) rico) | pobre) rico) | pobre) rico)
Coia;m& 14 | 17| 14|17 w6871 20] 17|20 28] 20 21| 21
CostaRica, | L1 | 10 | 05 | 04 | 02 | 15 | 15 | L1 | 14 | 12 | 16 | 15 | 15 | 16 | 14
2011
Ecuador, | 09 | 08 | 05 | 08 | 02 | 12 | 12 | 10 | 09 | 05 | 12 | 11 | 12 | 10 | 06
2010
Panamé, | 23 | 18 | 14 | 15 | 07 | 24 | 24 | 18 | 18 | 11 | 28 | 22 | 22 | 18 | 17
2000

Panama, | 15 | 09 | 10 | 03 | -01 | 19 [ 19 [ 17 [ 11 | 05 | 22 | 18 | 18 | 11 | 09
2010
Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsdaicrodatos censales
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Gréfico 8

América Latina, 3 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
de 15, 18 y 20 afios de edad: Diferencial relativie afios promedio de escolaridad entre madres y no
madres segun quintil socioeconémico
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Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsduaicrodatos censales

4.5.Logro escolar y maternidad, los controles basiénsercion domeéstica y edad simple

Los grafico 9 y 10 tienen como Unico propdésito fieair si la magnitud de las diferencias relativas d
afos de escolaridad entre madres y no madres seen@ controlando insercion doméstica y edad
simple. Los dos graficos muestran que tal difeadrexiste, lo que es un primer indicio relevantaye

en el origen de este estudio esta el interés entificar un eventual “efecto protector” para las
muchachas de su permanencia en el hogar parestak grimeros resultados trivariados permiten una
primera aproximacion(3 limitada para efectos de contraste empirico deritzcipal hipétesis de este
documento relativa al eventual “efecto protect@”la permanencia en el hogar de origen de las madre
adolescentés a la cuantia y el patrén por edad del diferermihicativo y el eventual efecto protector
de la insercion doméstica como hija del jefe dgah@ara las madres adolescentes.

Claramente mantenerse como hija del jefe de hogarENIMINA el diferencial educativo entre NO
madres y madres, el que en los censos mas recgniageve entre un 12% y un 30% dependiendo de la
edad y del pais, menor a la registrada por lososetis 2000 que superaba el 30% en todas las eglades
la mayoria de los paises, superando el 60% paaalh 15 en Costa Rica 2000.

En el caso de las conyuges del jefe, las diferenerdre madres y no madres también existen, pero
tienden a ser menores que las registradas en @ldeasas hijas del jefe y, sobre todo, tienden a un
aumento sistematico con la edad, bien diferendeestiabilidad relativa o aumento ligero que reayistas

hijas del jefe de hogar. Esta menor diferencia nedp interpretarse como evidencia contraria a la
hipotesis de “efecto protector de la permanencialehogar” por cuanto solo se estdn comparando
muchachas que son cényuges del jefe de hogar.rBbieasi sugiere que el evento unién puede tener un
impacto similar sobre la trayectoria educativa elevento reproduccién en la adolescencia (ambos
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obstaculos), y por ello la maternidad no genera dgiferencia entre las adolescentes que son céayuge
del jefe de hogar.

Gréfico 9

América Latina, 4 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
de 15 a 20 afios de edad: Diferencial relativde afios promedio de escolaridad entre madres y no
madres que son hijas del jefe de hogapor edad simple
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Fuente calculos del autor basados en el procesamienimsdaicrodatos censales

Nota: La diferencia relativa esta calculada como el gteientre el diferencial absoluto y los afios de
escolaridad de las madres (afios escolaridad madi@ss escolaridad no madres)/ afios escolaridad
madres.

Gréfico 10

América Latina, 4 paises con microdatos de censos th rondas de 2000 y 2010 disponibles, mujeres
de 15 a 19 afios de edad: Diferencial relativde afios promedio de escolaridad entre madres y no
madres que son cinyuge del jefe de hogar
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Fuente calculos del autor basados en el procesamienimsdaicrodatos censales

Nota: La diferencia relativa esta calculada como el gteientre el diferencial absoluto y los afios de
escolaridad de las madres (afos escolaridad madi@ss escolaridad no madres)/ afos escolaridad
madres.
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4.6.Logro escolar y maternidad: el efecto especifico ateeglo doméstico y la transicién a la vida
adulta, controlando la edad y el nivel socioecorgmi

En el cuadro 3 se exponen los afios de escolaridlaédad simple de las madres segun tres tipos de
insercion doméstica: hijas del jefe, conyuges dfd p jefes directamente). De manera sistematica se
aprecia que las hijas registran mayor escolaridael lgs conyuges, lo que es un primer indicador
especifico del eventual “efector protector” de krmpanencia en el hogar de origen de las madres
adolescentes. En cambio, de la comparacion ergre del jefe de hogar y jefas de hogar surge udroua
mas bien variopinto, que puede deberse en algusms @ la inestabilidad de las cifras de las jééas
hogar que en ciertas edades son muy pocas (pes&dd de censos). Por esto Ultimo, la comparacién
sistematica que se hara en el resto del documerdcestre madres adolescentes hijas del jefe da& lyog

el total de las madres adolescentes y entre maxitelescentes hijas del jefe de hogar y madres
adolescentes conyuges del jefe de hogar. En ekcgrdfl se presenta el primer cotejo, que pone en
evidencia un patrén claro, pues sin excepcionatanacional las madres adolescentes que sondeijas
jefe de hogar registran mayores niveles de esdalhmue el conjunto de las madres; este difereseial
mueve entre un 2% y un 12%. En el grafico 12 secprque este diferencial se acentla cuando la
comparacion se efectla entre las madres adolesagumeson hijas del jefe de hogar y aquellas goe so
conyuges del jefe de hogar, ya que supera el 25%lgmos casos y en la mayor parte de las
observaciones se mueve entre un 10 y un 15%. e (@8ima comparacion no surge un patron
diferenciado por edad ni tampoco una distinciom eetre la relacion existente en los censos de 090
registrada en los censos de 2010.
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Cuadro 3
América latina, paises seleccionados, Mujeres de 4®0 afios que son madres: 4 paises con censosderida de 2000 y de
2010, afos de escolaridad por parentesco con elgéghija, conyuge, jefe y total) segun edad simple

Edad y afios de escolaridad
Pais y Insercion TOTAL
afio Doméstica 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 GRUPO
Hijas ND ND ND 4.3 4.9 5.2 5.7 6.2 6.6 7.0 7.3 6.7
Costa |Conyuges 2.3 3.9 4.6 4.9 5.3 5.7 6.0 6.3 5.9
Rica, Jefe NA NA NA NA 3.0 4.7 5.4 5.5 6.2 6.2 6.5 6.2
2000 |Total ND ND 4.0 3.9 4.4 4.8 5.3 5.7 6.1 6.3 6.6 6.2
Hijas ND ND 5.4 6.2 6.4 6.6 7.1 7.5 8.1 8.4 8.7 8.1
Costa |Conyuges 5.0 55 55 6.1 6.4 7.0 7.3 7.5 7.1
Rica, Jefe NA NA NA NA 6.0 5.0 6.7 6.9 7.3 7.5 7.6 7.4
2011 |Total ND ND 5.3 6.2 6.1 6.2 6.7 7.0 7.5 7.8 8.0 7.6
Hijas ND ND 4.4 4.6 5.2 5.2 5.6 6.1 6.3 6.8 6.8 6.4
Coényuges 3.9 3.1 4.8 4.6 5.2 5.6 5.6 6.1 6.1 5.8
Ecuador, |Jefe NA NA 3.4 4.0 4.5 4.5 5.2 5.5 5.9 6.0 6.2 5.9
2001 |[Total ND ND 3.9 3.7 4.9 4.9 5.3 5.8 5.9 6.3 6.3 6.0
Hijas ND ND 5.5 6.3 6.7 7.1 7.6 8.4 8.8 9.3 9.5 8.8
Coényuges 5.0 5.4 6.3 6.5 7.1 7.5 7.7 8.1 8.3 7.9
Ecuador, |Jefe NA NA 5.1 7.2 6.7 6.8 7.0 7.7 8.0 8.4 8.6 8.2
2010 |Total ND ND 5.3 5.9 6.5 6.8 7.3 7.9 8.2 8.6 8.8 8.3
Hijas ND ND ND ND ND 6.0 6.2 7.0 7.3 7.6 7.7 7.4
Cényuges 5.3 5.7 6.0 6.1 6.7 6.7 6.5
México, |Jefe NA NA NA NA NA 4.6 5.8 6.0 6.3 6.6 6.6 6.4
2000 [Total ND ND ND ND ND 5.6 5.9 6.3 6.5 7.0 7.0 6.7
Hijas ND ND ND ND 7.2 7.3 8.0 8.8 9.2 9.5 10.3 9.5
Coényuges 6.2 6.8 7.6 7.7 8.3 8.5 8.9 8.5
México, |Jefe NA NA NA NA 6.2 7.1 7.1 7.1 7.9 8.7 9.2 8.6
2010 [Total ND ND ND ND 7.0 6.9 7.8 8.2 8.6 9.0 9.5 8.9
Hijas ND ND 4.2 4.6 4.3 5.2 6.0 6.6 7.2 7.7 8.0 7.2
Coényuges 6.2 4.7 4.8 5.2 5.9 6.2 6.6 7.0 7.3 6.8
Panama, |Jefe NA NA NA NA 3.8 4.6 5.8 6.1 7.1 7.3 7.6 7.2
2000 |Total ND ND 5.0 4.5 4.4 5.1 5.8 6.4 6.8 7.3 7.5 6.9
Hijas ND ND ND 5.3 6.4 6.8 7.2 7.7 8.3 8.9 9.2 8.4
Coényuges 3.0 5.2 5.4 6.2 6.6 7.2 7.9 8.3 7.6
Panama, |Jefe NA NA NA NA 4.4 5.3 5.7 6.9 8.5 7.5 8.8 8.2
2010 |Total ND ND ND 4.9 5.6 6.3 6.8 7.2 7.8 8.4 8.7 8.0

Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsduaicrodatos censales
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Gréfico 11

Mujeres de 10 a 20 afilos América Latina que son maek: 4 paises con censos de la ronda
de 2000 y de 2010, por DIFERENCIA RELATIVA de afogle escolaridad_entre hijas del
jefe vy el total segun edad simple
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Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsduaicrodatos censales
Nota: La diferencia relativa esta calculada como el diferal absoluto entre las hijas y total, dividaent
los afios de escolaridad del total (afios escolatijasl — afios escolaridad total)/ afios escolariokzd

Gréfico 12

Mujeres de 10 a 20 afilos América Latina que son maek: 4 paises con censos de la ronda
de 2000 y de 2010, por DIFERENCIA RELATIVA de afiogle escolaridad entre_hijas del
jefe y conyuges del jefe segun edad simple
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Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsduaicrodatos censales

Nota: La diferencia relativa esta calculada como el diferal absoluto entre las hijas y las cényuges,
divido entre los afios de escolaridad de las corsy(afos escolaridad hijas — afios escolaridad césyug
afios escolaridad conyuges.

Ahora bien, el grafico clave para el contraste eiepide la principal hipotesis de este
documento es el 13, en el que se advierte quesmaantrolando el nivel socioecondémico, las
madres adolescentes que son hijas del jefe de hegjatran una escolaridad significativamente
mayor que aquellas que son conyuges del jefe darhbgte diferencial es mas erréatico cuando
se trata de madres de 15 afos. Tal vez el hallm&goimportante es que incluso cuando se trata
del quintil superior hay un diferencial favorablelas hijas del jefe, lo que sugiere que
efectivamente la permanencia en el hogar puede tenefecto neto de la edad y del nivel
socioecondmico en la permanencia en la escuela
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Gréfico 13

América Latina, 3 paises con microdatos de censo® da rondas de 2000 y 2010 disponibles, madrée 15, 18 y 20 afios de edad:
Diferencial relativo de afios promedio de escolaridad entre hijas del fie de hogar y coényuges del jefe de hogar segun diiin
socioeconémico
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Fuente célculos del autor basados en el procesamienimsduricrodatos censales.
Nota: La diferencia relativa esta calculada como el diferal absoluto entre las hijas y las cényugesddigntre los afios de escolaridad de las
conyuges (afios escolaridad hijas — afios escolatiitadiges)/ afios escolaridad conyuges.
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Discusion y conclusiones

Los objetivos planteados al principio de este aldise han cumplido, pues hemos descrito las
tendencias de la maternidad adolescente “deperdigih formacion de nuevo hogar); hemos
visto los patrones que al respecto emergen al te@macuenta el gradiente socioeconémico y
hemos tenido un primer acercamiento con el biendstéas madres adolescentes en condiciones
de hija versus conyuge del jefe de hogar.

Segun datos censales de las ultimas tres décadastddos en Ameérica Latina, pudimos
constatar una tendencia de la reproduccion en tdesckncia cada vez mas alejada del
tradicional contexto de uniones tempranas. En @feshancipacion y reproduccién tempranas
ya no van de la mano con tal frecuencia como sdigaerlo hasta la década de 1970. En las
tltimas décadas, una fraccion creciente de las enatolescentes no forma una union estable.
Se ha verificado una tendencia a la alza en lagenatiolescentes que declararon ser hijas del
jefe de hogar, de hecho, si se toma en cuentad¢anallias madres adolescentes que son nueras o
nietas del jefe de hogar, llegan a sumar mas detéal de las madres adolescentes en cinco de
los ocho paises examinados.

Dado el conocido sesgo socioecondmico que pretefeaundidad adolescente, el nuevo patron
de creciente maternidad adolescente en seno delkaf parental se presta para interpretaciones
tedricas disimiles. Se han presentado enfoquessaogteenen que la permanencia en el hogar
parental de las madres adolescentes debiera sefrenaente entre los grupos de menor nivel
socioeconémico. Por otro lado, se ha discutido @mla ambigiiedad que esto acarrea, pues los
grupos menos acomodados son los mas marcados poidla temprana, las que incentivan la
salida del hogar de origen de las madres adolescent

Los censos analizados parecen dar luz a este tesp@onfirman que este fendémeno, el de vivir
la maternidad adolescente como hija del jefe dahtgne una interaccion diferenciada segun el
nivel de bienestar de la familia de origen. Henmsoatrado que, para los paises estudiados, la
probabilidad de que las madres adolescentes percamen casa es indefectiblemente mayor en
los estratos mas acomodados que en los mas degjadest o que apoya a los enfoques afiaden
al componente cultural y al bien documentado pgpeldesempefia la familia como espacio de
cohabitacion y solidaridad en la region (que, delsego, no debe oscurecer las multiples
lagunas y debilidades que presenta esta instityclanimportancia de la disponibilidad de
recursos de las familias para invertir y cuidarua kijos, fenOmeno que podria acentuarse
cuando la descendencia se reduce por efecto @éda de la fecundidad.

Este novedoso hallazgo ya tiene profundas implces en el funcionamiento de las familias.
Si, como en el pasado, las familias siguen siemdtagonistas del acceso al bienestar, entonces
los cambios en su estructura y funcionamiento sofimportante objeto de estudio (CEPAL,
2014). En particular, el que las madres adolessdi@edan a permanecer en el hogar parental y
gue este fenbmeno se dé con mayor frecuencia equinsiles socioecon0micos mas ricos,
conlleva grandes transformaciones en lo tocant®sarbles de cuidado hacia la madre
adolescente durante y después del embarazo, y smwehacia el bebé durante los primeros
anos de vida.
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Por cierto, este hallazgo NO significa que la “matlad adolescente dependiente” sea un
fendbmeno mas comun en los hogares de nivel sogidéatoo mayor. De hecho en estos por
lejos la situacion mas comun es la de adolesceuntedNO tienen hijos durante su adolescencia.
La constatacion que surge del estudio es que emelaivamente pocos casos en que una
adolescente del quintil socioecondémico superioc@evierte en madre, sus probabilidades de
permanecer en el hogar de origen son mucho mayeseecto de sus contrapartes de niveles
socioecondmicos inferiores.

Hay un hallazgo que llama al debate, y que requasim examen mucho mas cercano y
minucioso. Los datos muestran una abrumadora esiaate que la maternidad adolescente
dependiente actua en favor del bienestar de ldesmmtes, expresado en acumulacion de afios
de escolaridad, en comparacion con las madres sagdoles que se han emancipado y se
declaran en los censos como conyuges del jefe darh®e hecho, el efecto positivo de
permanecer en el hogar parental se constata adrolemao por quintil socioeconémico. Para
todos los niveles socioecondmicos, incluso cuaedoasa del quintil superior hay un diferencial
favorable a las hijas del jefe, lo que sugieretefamente un efecto neto de la edad y del estrato
socioecondémico en la permanencia en la escuela

Tenemos entonces, una cuadruple expresion de lmudkkad: primera, la fecundidad
adolescente es sistematicamente mas alta en knsesemas desaventajados; segunda, las chicas
de los quintiles mas acomodados tienden a vivimstiernidad permaneciendo en el hogar
parental, mientras que las de los quintiles infesdienden a formar uniones. Esto repercute en
la tercera arista de la desigualdad: el difereneralafios de escolaridad entre adolescentes
madres y no madres disminuye significativamenta f quintiles socioecondmicos superiores;

y estd intimamente relacionado con el cuarto aspkeia desigualdad: las madres adolescentes
gue permanecen en el hogar parental (primordiaknéass de sectores mas ricos) logran
acumular mas afios de escolaridad que aquéllas eqjuamancipan (primordialmente las de
sectores mas populares).

Obviamente, esta conclusibn no constituye en atisalma recomendacion a favor de la
maternidad adolescente dependiente; la opcidon av@sdble es permanecer nulipara durante la
adolescencia. Sin excepciones nacionales, tempomaletarias, las adolescentes nuliparas
registran mas afos de escolaridad que sus cortggapdarias que ya han sido madres en todos
los quintiles socioeconémicos.

La fecundidad adolescente y su emergente modo mglarfamiliar, tiene, como se ha
constatado numerosas aristas. En este estudicnsexpbrado por separado varias de ellas, sin
embargo, para poder lograr el potencial de oridatdormulacion de politicas quedan muchos
aspectos por visitar. Por ejemplo, confirmar siee&nomeno del “factor protector” se da
también en otros paises, 0 examinar otras varial@ddsienestar de la madre adolescente y de
otros miembros del hogar.

La nueva configuracion familiar requiere respuestagoliticas que reconozcan esta creciente
diversidad y no se basen exclusivamente en modediionales o preconcebidos de familia.
Por ejemplo, en vista de la importancia de las [famextensas, y de la elevada vulnerabilidad de
los hogares multigeneracionales, son fundamenésigategias para facilitar la solidaridad vy el
cuidado intergeneracional (CEPAL, 2014). Con ldizattion de técnicas mas sofisticadas, los

26



autores pretenden analizar en un futuro las relasigue se dan entre las diferentes inserciones
domésticas y los indicadores de bienestar parankdres adolescentes. De hecho, se hace
necesario recurrir a otras fuentes de datos quénmaden la posibilidad de hacer un analisis con
perspectiva de equidad generacional, pues el iokerhiento de los padres de la madre
adolescente es cada vez mas evidente en todosvklesnsocioecondmicos, aunque sea mas
marcado en el quintil mas rico. Entonces, la négaeatransversal de los censos de poblacion
imposibilita un examen causal con respecto a rseeioecondémico, acumulacion de capital
humano y la alternativa de maternidad adolescegperdliente o emancipada. Para esto ultimo
se requieren fuentes de datos mas sofisticadasl qemso, por la necesidad de tener datos antes
y después de los eventos y casos de interés, Ipugpge lograrse mediante médulos de consultas
retrospectivas en encuestas especializadas o reguamediante encuestas longitudinales o de
panel.

Por otro lado, es inevitable relevar que la relaag@dcontrada entre nivel socioecondémico y
maternidad adolescente dependiente versus emaacgsadn tanto espuria. Por definicion, las
adolescentes emancipadas tendran un nivel socidedom menor al de su hogar de origen (sea
cual sea el nivel), y por ello, su bienestar ecdnémo es del todo comparable. Por lo tanto, una
investigacion que siguiera este hilo de generad®rconocimiento debiera apoyarse tanto en
estudios cuantitativos de naturaleza longitudic@o de estudios cualitativos.
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