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RESUMO

O objetivo central é estudar os determinantes deaiograficos sobre os gastos das familias
brasileiras com educacéo ao longo dos anos 20@8.{desiodo foi peculiar na historia do
pais, pois embora tenham ocorrido momentos de efipasio produto anteriormente, apenas
recentemente os estratos inferiores de renda dadsoe registraram expansdo de seus
rendimentos superiores aos demais. Paralelamenpgpalacdo vivencia uma transicao
demografica que influencia a quantidade de matr$cein valores absolutos. Some-se a isso a
ocorréncia de uma consideravel expansao da redadpride ensino. Esses trés elementos
(aumento da renda, transicdo demografica e expaleséede privada) em conjunto permitem
verificar como cada uma das variaveis afeta as edesp de forma isolada, isto é,
neutralizando a influéncia dos demais fatores, muanalisar a evolucdo da influéncia de
cada uma das varidveis sobre os gastos ao longogm. A fonte de informacdes provém da
Pesquisa de Orcamentos Familiares — POF — uma dms#ados produzida através de
inquérito domiciliar por amostra e realizada peistituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
— IBGE (2002-2003 e 2008-2009). Procurou-se avalkaimpactos da renda, do numero de
alunos, do nivel escolar e tipo de rede a quemadstd matriculado, além das caracteristicas
do responsavel pela familia sobre a propensdogastar com educacao, ou seja, COmo essas
variaveis alteram a decisdo de se realizar ested@pgasto. Para isso foram utilizadas duas
técnicas de estimacdo. Os principais resultadoslav que 0s niveis de despesas em
educacéo estdo efetivamente relacionados a estsdgaiodemografica da familia. Em termos
temporais observou-se uma reducado marginal nosciogpala renda sobre os gastos. Em
seguida constatamos que os custos para um alucioredina familia sdo mais dispendiosos
quando o aluno esta matriculado no nivel basicgu#ono ensino superior.

Palavras-chave:Determinantes de despesas em educacédo; ConsurRardédms; Educacao

ABSTRACT

The main purpose of this article is to study theiedemographic determinants of the
Brazilian families expenditure in education duritige 2000's years. It is particularly
interesting to study this period since it was tingt time in the Brazilian history that the low
income families had their income varying more isiealy then the other families.
Moreover the Brazilian society has in course a dgaquhic transition which has already been
influenced the enrolment in elementary and middleos| along with the expansion of the
private education institutions. These three elem@ntome raise, demographic transition and
private sector expansion) together will allow theification of how each variable can affect
the expenditure, neutralizing the effects of thieeotvariables, during the period. The data
bases are the Budget Survey — POF - of the Baaz{Beographic and Statistics Institute —
IBGE (2002-2003 and 2008-2009). The study verities effects of the income, the number
of students, the student grade and the type oflerent (in public or private institutions) over
the decision of the household education expendiitviee employed two stastistics techniques
and the main results showed that there are a Btrdigk between the household
sociodemographic structure and its educational redipge. There were an marginal
reduction of the impacts of the income over theeexjiture in the period. Finally, it is
possible to verify that the investment with one enstudent in the household is greater when
this student is enrolled in the elementary and feiddhool than in the university.

Key-words: Determinants of education expenditure; khusehold expenditure; Education



Introducao

Este trabalho analisa os determinantes das despesaseducacdo das familias
brasileiras nos anos 2000. Especificamente, sefiogericomo fatores associados as
caracteristicas socioeconémicas das familias gd&rzea de explicar os padrbes de despesas
com educacao. Os resultados baseiam-se em dadkesgaisa de Orcamento Familiar (POF)
do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatis{iBaGE), dos anos de 2002/2003 e 2008/2009.
A andlise do conjunto de informagcBes para os deisogos permitu ainda identificar
mudancas estruturais na forma de relacionamente astvariaveis, ou seja, mudancas nas
formas de associacdo das caracteristicas socicaaa® sobre as despesas com educacao
das familias de periodo para outro.

A primeira hipétese que norteia este trabalho € gsieextremas desigualdades
socioecondmicas existentes no Brasil também sedapem nos padrdes de gastos com
educacao das familias. Nesse caso, a combinacatguies atributos como: sexo, raga/cor,
idade, escolaridade, renda e regido de residémgdicaria em padrbes de gastos em
educacdo substancialmente distintos. O estudo del QJMENEZES (2010) ja havia
constatado que maiores despesas no item (ao tandatricular o filho em escola privada)
estavam relacionadas com a renda familiar e coracala&idade da mé&e. Em estudos de
rendd também s&o observadas grandes distincées: emtrensoe mulheres HOFFMANN &
TRONCOSO (2004) constatam que o0s primeiros tendebtiea remuneracdes mais elevadas;
entre brancos e negros, (SOARES, 2000; REIS & CRESPO05) captaram a diferenca de
renda bem mais favoravel aos brancos e quantg#®se as familias do Norte e Nordeste do
pais também possuem rendimentos bem inferioredaosgido Sul e, sobretudo, do Sudeste
e areas urbanas tendem a concentrar maiores rdadfage areas rurais (FURTADO, 1959;
ULYSSEA, 2007), o que certamente vai reproduzir despesas em educacdo um padrao
diferenciado. Ainda nos estudos sobre despesatarida& Menezes (2009) observaram que
familias chefiadas por pessoas que se declararantds e pessoas que possuiam maior
namero de anos de estudos mostraram maior propdesgastar com educagao.

A segunda hipétese € a de que ha diferencas eaes®s padrdes de gastos das
familias, que variam em funcédo do nivel, basicas@perior, e da rede de ensino, publico e
privado. A combinacdo entre o nivel e a rede deengflete em certa medida os limites e
possibilidades de orcamento e valores sociais alaflids brasileiras. Vale ressaltar que ha
uma crenca generalizada, no pais, de que o sig@utacional brasileiro seja regressivo, isto

2 H4 uma associagdo com 0s gastos.



é, os alunos de familias com mais recursos seartilida rede particular até o nivel médm
gue implica em despesas com mensalidades), seegarpdos de forma mais competitiva
academicamente para enfim obter uma vaga de esgp@vior em instituicdo publica. Assim,
gasto zero no ensino superior pode ter sido ggradama escolha 6tima anterior de terem
sido realizadas despesas em colégios de qualidadeetudo particulares, nos niveis

fundamental e médio.

As familias das classes média e alta colocam $é&wos para cursarem o ensino béasico e o secundario
em escolares particulares, que sdo de melhor qdalice os preparam para passar para as instituicdes
de ensino superior de maior prestigio, publicasatugas. Estudantes de familias mais pobres, quand
chegam ao curso superior, sé conseguem entrarogacarsos menos prestigiados das universidades
publicas ou vao para as particulares, onde os stiasobém sdo de baixo prestigio e qualidade, & pelo

quais tem de pagafSCHWARTZMAN, 2003, p.15)

De acordo com a hierarquizagdo das instituicdegndeo médio, gerada a partir do
Exame Nacional do Ensino Médio (ENEMdas cinquenta escolas melhores classificadas no
pais apenas seis eram publicas federais e umaiaktad demais 43 foram da rede privada
(MEC, 2012). J4d em 2011 apenas trés escolas edmrafe e as demais (47) da rede privada.
Trata-se de um indicativo para que as familias,ajoejem garantir qualidade a fim de que
seus filhos ingressem no ensino superior, busquesnirstituicdes. Assim, ao longo do
tempo, as evidéncias tem sido em prol de um maioreno de instituicbes de qualidade do
ensino médio na rede privada.

A terceira hipotese refere-se a evolugéo das desmes educacao ao longo do tempo,
que teriam se intensificado para todos os nivess, robretudo, para o ensino basico. Vale
lembrar que a elevacéo da renda vivenciada peladsmte brasileira ao longo dos anos 2000
se deu com mais vigor para as familias da basér@aigde de renda. Tal fator associado a
constatacdo da maior qualidade do ensino privadmidel basico teria intensificado a
utilizacdo da rede privada no nivel basico de ensiom tendéncia, portanto, ao crescimento
dos gastos em educacdo a cada aluno a mais naafamailnivel basico. Paralelamente, a

demanda de candidatos ao ensino superior tambérptevocado um aumento do valor do

% Qualquer tentativa de se comprovar empiricameaitefirmacdo é obscurecida pelo fato de que caégio
publicos técnicos de qualidade abrigam estudantésdos dos estratos mais privilegiados em terneoedda,

por escolha.

* Foi criado pelo Ministério da Educacdo em 1998riacipio para avaliar a qualidade do ensino ofdeeao
pais. Os estudantes ndo sédo obrigados a particimes a nota do exame é utilizada para 0 ingresso em
universidades federais e estaduais. A avaliac@ogpasta de 180 questdes de multipla escolha sdreias da
natureza, (quimica e biologia), matematicas e seasologias (matematica e fisica), linguagens egodd
(lingua portuguesa) e uma redagdo. A partir de 20 Hhem passou a ter questdes de lingua estrar{gejtés

ou espanhol). Na atualidade o ENEM tem mais umlmpeertificacéo.
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aluno adicional entre os dois periodos ao se rmatra interferéncia das demais variaveis
sociodemogréficas.

ApoOs esta introducdo, a segunda secao é destinaisc@rer sobre o material e
métodos utilizados. Na terceira secdo serdo adabs@s resultados e na ultima serdo

desenvolvidas as consideragdes finais.

1. Material e métodos

Descricao das variaveis

Os resultados baseiam-se em informagfes da base®ados da POF dos anos de
2002/2003 e 2008/2009. Domicilios com informac6ée declaradas para quaisquer das
variaveis utilizadas nas analises foram eliminaé@sa o primeiro periodo - 2002-2003 - o
namero de observacdes iniciais era de 48.568 araest47.591. No segundo momento —
2008-2009, das 55.609 observacdes constantes @ddoasy mantidas 55.550, o que pode ser
acompanhado na Tabela 1. A retirada dessas ob8es/agsultou em uma nova quantidade
de familias e pessoas. Pouco mais da metade desséims, em 2008-2009, reportaram
gastos em educacédo, constatando-se, portanto,ayiee finuitas unidades de consumo com

despesas iguais a zero neste item (26.883.043).

Tabela 1 - Observacdes excluidas por atributo naaformado ou ndo declarado
2002-2003 / 2008-2009

2002-2003 2008-2009
Inicial Final Inicial Final
Familias 48.534.638 47.592.740 57.816.604 57.262.889
Pessoas 175.845.964.72.912.063 190.135.745 188.135.678
Observacobes 48.568 47.591 55.609 55.550

Fonte: POF 2008-2009 — microdados - elaboracaciprop

As variaveis utilizadas nas andlises sdo apresamtad Tabela 2. A variavel de
interesse principal é o gasto familiar com educaE&ta variavel foi analisada em sua forma
logaritmica, pois, esta permite melhor aproximagdara a distribuicdo normal e
relacionamento linear com as variaveis explicatiPaga o procedimento acrescentou-se uma
unidade as despesas em educacédo de todas asdataite forma que ao aplicar o logaritmo
as despesas iguais a zeros, esses valores torsaraguivalentes a uma unidade. O grafico 1
abaixo ilustra a distribuicdo do logaritmo dos gastom educacéo, evidenciando a grande

guantidade de familias sem esse tipo de despesas.



Grafico 1 - Distribuicdo do logaritmo dos gastos ereducacao das familias
brasileiras
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Fonte: POF 2008-2009 — microdados — elaboragaaiprop

A despesa total da familia com educacdo incorpakres despendidos com
matriculas e mensalidades, mas também com cursigesaescolares, livros e outros. Gastos
nulos podem advir desde o fato de ndo haver egseglara familia, como também, da
utilizagé@o da rede publica de ensino por parteatiosos, que além de neutralizar as despesas
com mensalidades, minimiza dispéndios com livr@stgos escolares, que na maioria das
vezes sdo oferecidos gratuitamente pela escolainBamental destacar que no Brasil a
utilizacdo da rede publica de ensino pode adviotde uma decisdo afetada por restricdo de
renda domiciliar corrente, como também por umasdecconsciente, baseada na busca por
qualidade de ensino, de alguns colégios considsratto exceléncia, e, portanto, ndo
relacionada a restricdo de rendimentos.

As variaveis que podem influenciar nos montanteeciinados ao ensino sao
diversas. Um dos principais condicionantes dasea$aspem consumo, como aponta a teoria
econbmica, é a renda (KEYNES, 1997). Além dissomaoa maioria das decisdes de gastos,
os de educacdo dependem de caracteristicas socigdditas (ter ou ndo pessoas em idade
escolar na familia), sociais (condi¢cdes de acdasmanho das redes) e escolhas (preferéncia
pela unidade de ensino), para citar apenas alguarasteristicas. Da mesma forma, a idade
do responsavel pela familia também pode indicas maimenos experiéncia profissional que

possivelmente se associa com o nivel de rendimeeatescolha por gastos mais elevados em



escolaridade. O uso de outras variaveis sociodeifiogs como: sexo, raca/cor e local de
moradia sdo especialmente importantes no casddim@sja que a nossa sociedade vivenciou
um processo de dominacdo colonial e concentracacatilédade industrial em que
determinados grupos e regides ndo se incorporal@marpente como outros, sendo um pais
reconhecido internacionalmente como desigual, paitesde alteracdes significativas que
ocorreram ao longo dos anos 2000.

Possuir um ou mais membros da familia estudancdoémn impactara nos gastos
familiares com educacéo. Sabe-se, contudo, queslida rede privada ainda contam com o0s
dispéndios em mensalidades, o que merece um trat@rmiéerenciado. Assim, seis variaveis
independentes foram incluidas, combinando o nisablar da despesa (Fundamental, Médio
e Superior) e a proveniéncia da matricula (Puldicdrivada), além de uma variavel com o
namero total de alunos. Pudemos ainda percebeh@ukferenciais significativos do gasto
por aluno, entre as grandes regides do pais (N9aeleste, Sudeste, Sul ou Centro-Oeste),
bem como o que convencionamos a denominar de @egatdl ou Regido metropolitana, ou
Resto da UF ou Rural), considerando a heterogemeidegional. Decidimos destacar o
estado de Sao Paulo, uma vez que sozinha estadarddafederacdo detém maior numero de
familias do que os demais estados do Sudeste eumtmriMinas Gerais, Espirito Santo e
Rio de Janeiro).

As variaveis demogréficas relacionadas ao respehg@la familia também podem
indicar gastos médios (com alunos) bastante diéeadns. Foram entdo criadas variaveis
binarias para discriminar caracteristicas assosiadadade, ao sexo/raca e aos anos de
estudos, estabelecendo-se algumas agregacOe®f€itoale exemplificacdo toma-se apenas
uma das covariadas — “Anos de estudo” — que praverge vai indicar que as familias
chefiadas por pessoas mais escolarizadas e comr reada tendem a despender recursos
mais elevados com educacédo. Para tal, se consifr@s de anos de estudos de modo a
verificar os resultados referentes a chefes dditaarh diferentes etapas educacionais.

A agregacao dos itens raca/cor e sexo deu-se defarcaptar diferencas sociais,
sobretudo de renda, pois ha evidéncias de que meslmegras tem maior dificuldade em
obter rendimento do que homens negros, evidencamdatrabalho anterior (MAIA &
GARCIA, 2007).



Tabela 2 - Variaveis determinantes das despesas féiares e suas categoriza¢oes

Variavel Dependente

Despesas em educacéo da fami|
Variaveis Independentes

Renda total da familia - LNX

Descricao
lizogaritmo das despesas em educagéo

Logaritmo da renda total

No. Total de alunos - NALU Matriculados em @aspublico e privado
Ensino Fundamental
Privado - P1PRIP Percentleafotal de estudantes na familia
Publico - P1PUBP| Percentual do total de estudantes na familia
Ensino Médio
Privado - P2PRIP Percentigaiotal de estudantes na familia
Publico - P2PUBP| Percentual do total de estudantes na familia
Ensino Superior
Privado - P3PRIP Percentleatotal de estudantes na familia
Publico - P3PUBP| Percentual do total de estudantes na familia

Sexo e raga/cor

HNN, se chefe € homem branco
MNN, “1” se chefe é mulher branca
HNB,“1” se chefe € homem negro
MNB, mulher negra

Idade

Até 20 anos, “1” se chefe tem até 20 anos

+20 a 30 anos, “1” se chefe tem mais de 20 a 30
+30 a 40 anos, “1” se chefe tem mais de 30 a 40
+40 a 50 anos

+50 a 60 anos, “1” se chefe tem mais de 50 a 60
+60 anos, “1” se chefe tem mais de 60 anos.

Anos de estudo

Até 4 anos, “1” se chefe tem até 4 anos de estudos
+4 a 8 anos

+8 a 11 anos, “1” se chefe tem mais de 8 a 11

+11 a 14 anos, “1” se chefe tem mais de 11 a 14
+14 anos

Regides

Norte, “1” se chefe reside na regido Norte
Nordeste

MG+ES+RJ, “1" se chefe reside em MG, ES ou RJ
SP, “1” se chefe reside na UF de Sao Paulo

Sul, “1” se chefe reside no Sul

Centro Oeste, “1” se chefe reside no Centro Oeste

Area

Municipios de Capital, “1” se chefe vive em Cap.
Regides metropolitanas,“1” “ em Regido metropol
Resto da UF, “1”

Rural

Fonte: POF 2008-2009 — microdados — elaboracéaiprop

Categoria de referéncia esta em negrito



1.2 Avaliagéo do método

As relacOes de causa e efeito entre as variaveisdmmograficas e o logaritmo dos
gastos com educacao foram analisados a partir delosode regresséo linear multipla. O
objetivo central é avaliar o impacto isolado deedios fatores independentes (covariadas)
sobre a variavel (dependente). Nesse trabalhaoes#a-nos avaliar os impactos da renda, do
namero de alunos, do nivel escolar e do tipo de ed que esta matriculado, além das
caracteristicas do responsavel pela familia (sega/cor, idade, escolaridade, regido e area
de residéncia) sobre os gatos com educacgdo, guceej@d essas variaveis alteram a decisdo
de se realizar os gastos com educac¢do.Dois méfmdms utilizados para estimar as relacdes
entre as variaveis: i) Método de Minimos Quadra@odinarios (MQO); ii) Método para

variaveis censuradas (Tobit).

Minimos Quadrados Ordinarios
Ajustou-se um modelo de regressao linear multippa PIQO, considerando as
informacBes de gastos em educacdo das familiasopaesiodo 2008/2009. O modelo pode

ser expresso resumidamente por:
k
In(Y,) =B, +, B X; +& ) (1

A variavel “gastos totais em educacdo” foi adicimaima unidade e em seguida

calculado o seu logaritmo neperiano. A variaWgl) expressa esse logaritmo das despesas

em educagdoX ;o conjunto dek variaveis socioecondmicas e demograficas assaciaoa
consumo eg o erro aleatério ndo explicado pelo modelo. O cofite 5, indica a variagao
no logaritmo do gasto em fungdo de uma variacatamaida variavel X; equivale a

1008,% . E, quandoX for uma variavel dicotdmica que assume valoresl) & variacao

percentual no consumo em relagdo a categoria toowda base parX; sera equivalente a
10qexp(B;, -D]% (HALVORSEN & PALMQUIST,1980).

O modelo tem ent&o por objetivo estimar o diferaindé gastos considerando no total
vinte e sete variaveis independentes descritagiamiente (Tabela 2). As estimativas de
MQO foram obtidas a rotina PROC REG sluftwareSAS, ponderando-se as andlises pelo

fator de expanséao da POF.



Estimacao para informacéo limitada e variavel cemada

Uma limitacdo do MQO é que este trata igualmentammslias com e sem gastos em
educacdo. A elevada quantidade de familias senogyastm o item pode tornar essas
estimativas tendenciosas. Assim, outra abordagera sEensurar essas observagoes,
desconsiderando-as na estimacdo. Todavia, esta oggditaria em uma relacdo viesada. De
acordo com Long (1997) traria superestimacao daapto e subestimacao da inclinacédo da
curva.

Para tratar a censura na variavel dependente dmantelo de regressao, o modelo
Tobit, criado por James Tobin (1958), é considenamoclassico.Ha estudos que utilizam a
estimacdo descrita com objetivo de tracar um sestdendemanda, desconsiderando gastos
nulos. De acordo com Asano & Fiuza (2003) e Menezesl. (2006) este tipo de
procedimento € adequado quando a estimacdo dacidiadé ocorre para uma cesta de
produtos cuja demanda é de frequente e amplaagfiiiz pelas familias. Contudo, quando se
deseja identificar o comportamento das familias facim gasto especifico e restrito, como €
0 caso das despesas em educacao, os gastos redssupr ser tratados diferenciadamente.
Uma proposta da literatura econométrica seriaifilé®s$a como uma variavel latente e por
nao ser observada se igualaria a zero. A possilgidle estimacdo pode ser feita, entéo, se
utiizando o modelo Tobit. The Tobit model uses all of the information, inahgd
information about the censoring, and provides csiesit estimates of the parametérs
(LONG, 1997).

Para descrever esse tipo de relagdo entre umaeladigpendente ndo negativy,” e
uma variavel independent&;, o modelo Tobit & bastante conveniente, pois enal ge

expressa a resposta observadd, em termos de uma variavel latente subjacente.
(WOOLDRIGE, 2002, pp.529-530). Considere-se ent@eguinte ajuste:

Y =6+ BX +g @)

Onde Y’ representa, por exemplo, os investimentos em edocaas familias.

Dizemos queY, é uma variavel latente, pois para algumas famitiabretudo para aquelas

com pessoas matriculadas na rede publica de ersiaalor ndo pode ser observado e se

iguala a zero. Diante disso, a varid¥globservada é dada por:
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Y, =Y, paraY, >0

Y, =0 paraY, <0
O ajuste de fato observado seria entdo dado por:

Y, =6, +BX +e ©)

Contudo, a restricdo imposta aos dados observadugria as estimativas MQO para
a equacao (3) viesadas. Para corrigir esse proplemmodelo Tobit trata, portanto,
distintamente as diferentes possibilidades, oy sejgropde a estimar relagdes tratando as
observacdes com valores censurados distintamestel@faais, por meio de aplicagédo do
meétodo de Maxima Verossimilhanca (ndo viesadad)limimos Quadrados em dois estagios
(consistentes).

E uma solugdo amplamente utilizada na literatucional e internacional. Tomando
apenas alguns estudos. Curi & Menezes (2010), GargaKassouf (2009) lancaram méo da
técnica para estimar gastos com educacdo das damiliasileiras, e em um estudo
internacional, Kingdon (2005) também aplicou o rdétpara avaliar a propensao de se gastar
valores superiores com filhos do que com as fitteabdia.

As estimativas e a andlise de variabilidade do heoideam realizadas utilizando-se a
rotina DTOBIT2 dosoftwareSTATA. Esse tipo de modelo permite trés tiposmidise:

a) Como as variaveis explicativas impactam a propedsdgastar com educacéo, ou
seja, como elas alteram a decisdo de realizar  dafeito sobre a variavel
latente);

b) Efeito sobre oY incondicional, ou seja, considerando na estimdtwailias com
gastos nulos em educacgao e,

c) Efeito sobre oY condicional, ou seja, considerando apenas as\@gg®Es sem

gastos nulos.

Nesse trabalho serdo comparados os resultados deag®lo de MQO aos de um
modelo Tobit com seus efeitos marginais condic®raiincondicionais, apresentados na

sequéncia. O objetivo € analisar a consisténaigpadtos das relacdes obtidas pelas técnicas.

2. Determinantes e dinamica dos gastos com educacéo

Determinantes dos gastos com educacao em 2008/2009
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Primeiro, foram consideradas as estimativas appass 0 ano de 2008-2009. O
modelo estimado pelo método de MQO serve como Uienerecial de comparacdo entre as
duas técnicas (Tobit). A estimacdo com os microglati POF 2008-2009 explica 40% da
variabilidade sobre os gastos, ou seguantumde variacdo do logaritmo das despesas em
educacdo explicada pelas variacbes ocorridas nadves independentes. O nivel de
significancia adotado foi de 5% (p-value < 0,05).

As estimativas do modelo por MQO destacam que ugseitno de 1% na massa de
renda total das familias faz as despesas em edueagdentarem 0,6% em meédia para o
intervalo 2008-2009, mantidas as demais variaveisstantes (Tabela 3). Os gastos em
educacdo crescem, em média, 33% para cada alucmredi na familia, mantendo-se
constantes as demais variaveis. Contudo, o montanie dependendo do nivel académico e
a rede administrativa (publica ou privada) a que(agl esteja vinculado(a) como
constataremos a seguir.

Os gastos com alunos no ensino fundamental pritetitem a ser 5 vezes superiores
em comparacdo aos gastos com alunos no fundanpertito, mantendo-se constantes as
demais caracteristicas.

Se o aluno estiver matriculado no ensino médialeapesas também vao variar com
mais intensidade do que aquelas captadas paraimssatie nivel fundamental publico. Os
gastos com esses alunos que cursam o ensino ptéridem a ser 15% superiores aqueles de
alunos no ensino fundamental publico e, caso alasta esteja no ensino médio do ensino
privado, as despesas serdo 8 vezes superiores @im mé

E possivel constatar que o aumento da participded@studantes de nivel médio na
rede privada representa a maior elevacao das @sspasa as familias comparando-se os trés
niveis (fundamental, médio e superior). Em seguagar aparecem o0s gastos com alunos no
ensino superior privado, que sdo, em média, 7,esvauperiores (ou 770%) aos gastos
praticados com alunos do ensino fundamental publico

Em relacdo as caracteristicas de cor ou raca dages referéncia na familia, apenas
as mulheres ndo negras apresentaram diferencacaiiyas em relacdo aos homens nao
negros. Os gastos dessas familias (chefiadas plbreras ndo negras) tendem a ser 11%
superiores, mantendo-se fixas as demais caraitasist

Quanto a variavel “idade”, fica claro que os gastmseducacdo, para as familias cuja
pessoa de referéncia esta na faixa etaria de 8laads, sdo superiores as demais. Nao houve

significancia estatistica para todas as faixas.

12



Na dimensédo da escolaridade, a faixa de anos ddosstlo chefe da familia aparece
como fator deterministico das despesas em educagéa associacao positiva, isto é, a cada
camada mais alta de escolarizacdo, mais expreseoss gastos com o item em pauta.

O local de residéncia foi estatisticamente sigaiii apenas para a regido Centro-
Oeste e 0 estado de S&do Paulo, quando comparadas egido Nordeste. Na regido Centro-
Oeste, os gastos em educacdo tendem a ser 17%rederem média, em comparagdo as
familias nordestinas (categoria de referéncia), temmlo-se constantes as demais
caracteristicas. No estado de S&o Paulo, os gasitem a ser 16% superiores, em meédia em
relacdo a categoria de referéncia. Também as &andhs areas rurais gastam menos do que
aquelas residentes em municipios do interior. Asrimacdes para areas metropolitanas e

capitais ndo apresentou significancia estatistica.
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Tabela 3 - Comparativo da estimacéo dos gastos exueacdo das familias brasileiras através do métoddQO e do modelo Tobit: 2008-

2009
MQO TOBIT Efeito sobre o Y
B p ef -1 B p e’ -1 Incondic € -1  Condicional € -1
Renda familiar total(Ln) 0,64262 *** 0,74553  *** 0,54915 0,38984
No Alunos 0,28629  *** 0,33148| 0,34321 *** 0,40946  0,25280 0,2876278 0,17947 0,19658
Ensino fundamental
Privado 1,85139 *** 5,36867| 1,94318 *** 5,98092 1,43131 3,1841865 1,01610 1,76240
Puablico
Ensino médio
Privado 2,21536 *** 8,16471| 2,16453 *** 7,71053  1,59436 3,9251597 1,13185 2,10138
Publico 0,14395 *** 0,15483| 0,13664 *** 0,14641  0,10065 0,1058852 0,07145 0,07406
Ensino superior
Privado 2,16438 *** 7,70921| 2,17282 *** 7,78302 1,60046 3,9553153 1,13618 2,11485
Publico 0,45216 *** 0,57170| 0,34845 *** 0,41687 0,25666 0,2926055 0,18221 0,19986
Sexo/ragalcor
Mulher ndo negra 0,104060,0005 0,10967| 0,07530 0,075 0,07821 0,05547 0,0570329 0,03938 0,04016
Homem negro 0,027940,2371 0,02833 0,03924 0,201 0,04002 0,02890 0,0293229 0,02052 0,02073
Mulher negra -0,013950,6371 -0,01385 0,01159 0,757 0,01165 0,00853 0,0085709 0,00606 0,00608
Homem n&o negro
Idade
Até 20 anos -0,058400,5883 -0,05673 -0,25447 0,056 -0,22467 -0,18744 -0,17092 -0,13306 -0,12458
>20 a 30 anos -0,22340 *** -0,20021| -0,25805 *** -0,22744 -0,19008 -0,17310 -0,13494 -0,12623
>30 a 40 anos -0,03673 0,133 -0,03606/ -0,04079 0,198 -0,03997 -0,03005 -0,02960 -0,02133 -0,02110
>50 a 60 anos -0,16590 *** -0,15287| -0,26925 *** -0,23605 -0,19832 -0,17990 -0,14080 -0,13133
>60 anos -0,32734 *** -0,27916| -0,42829 *** -0,34838 -0,31547 -0,27056 -0,22396 -0,20065
>40 a 50 anos
Anos de estudos
Continua...
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MQO TOBIT Efeito sobre o Y
B p e’ -1 B p ef -1 Incondic €’ -1  Condicional € -1

Anos de estudos
Até 4 anos -0,045550,0763 -0,04453 -0,10292 *** -0,09780 -0,07581 -0,07300 -0,05382 -0,05239
>8 a 11 anos 0,11354 *** 0,12024| 0,07653 0,029 0,07953 0,05637 0,05799 0,04002 0,04083
>11 a 14 anos 0,24015 *** 0,27144| 0,24716 *** 0,28038 0,18205 0,19968 0,12924 0,13796
>14 anos 0,43607 *** 0,54662| 0,35252 *** 0,42264 0,25966 0,29648 0,18433 0,20242
>4 a 8 anos

Regiado
Norte -0,03338 0,3640 -0,03283 -0,05420 0,136 -0,05276 -0,03992 -0,03914 -0,02834 -0,02794
MG+ES+RJ 0,07031 0,0127 0,07284 -0,03978 0,275 -0,03899 -0,02930 -0,02887 -0,02080 -0,02058
SP 0,14558 **=* 0,15671| 0,00970 0,862 0,00974 0,00714 0,00717 0,00507 0,00508
Sul 0,00557 0,8637 0,00559 -0,02387 0,589 -0,02359 -0,01758 -0,01743 -0,01248 -0,01240
C.Oeste -0,19049 *** -0,17345| -0,29970 *** -0,25896 -0,22076 -0,19809 -0,15672 -0,14505
Nordeste

Area
Municipio capital -0,09290 0,0351 -0,08872 -0,00982 0,818 -0,00978 -0,00724 -0,00721 -0,00514 -0,00512
Rg Metropolitana -0,070860,0261 -0,06841f 0,06642 0,134 0,06867 0,04892 0,05014 0,03473 0,03534
Resto da UF 0,11316 **=* 0,11981| 0,12711 *** 0,13554 0,09363 0,09815 0,06647 0,06873
Rural

Fonte: POF 2008-2009 — microdados
*** |mplica em significancia 0,01%
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As estimativas obtidas para o modelo Tobit apresant resultados consistentes e
acompanhou o mesmo tipo de tendéncia apresentdolangéodo MQO para os atributos
estatisticamente significativos. Os gastos com a&gha, por exemplo, sdo0 maiores com
alunos do ensino privado do que com o ensino puibticque evidentemente é compativel
com a realidade, ja que mensalidades das escolaslas tém um peso consideravel nos
dispéndios em ensino.

Os efeitos marginais, estimados através do modelt, Tpermitem confrontar a
consequéncia sobre os gastos condicionados adammodm propensdo ao dispéndio e o0s
incondicionais. Os efeitos marginais condicion&igefaram uma elasticidade de gastos em
educacéo inferior aos valores encontrados pelo lmdd®O, ja que consideram apenas as
relacdes estabelecidas para as familias com gas$ds/os.

Assim como observado no ajuste por MQO, as estmamtiio modelo Tobit para a
participacdo dos alunos nas redes de ensino mosganmdo hd uma diferen¢a substancial
entre as despesas efetuadas pelas familias codaetss no ensino médio e no superior da
esfera privada. Analogamente, o acréscimo na Ea¢&o de estudantes no setor privado faz
com que as despesas de ensino da familia eleveim-g@uco mais para o nivel médio do
gue para o nivel superior, isolando-se o efeitodéasais variaveis.

A escolaridade do chefe da familia € outra caristies fundamental e, como
esperado, os resultados do modelo indicam quemedpeis com mais de 14 anos de estudos
tendem a gastar mais com educacdo do que aquelsss nescolarizados. O estudo de
Santana & Menezes (2009) também se deteve a gmet@sutilizando a base de dados da
POF de 2002-2003 e encontrando o mesmo tipo dendategdo da escolaridade sobre as
despesas.

Para a andlise da faixa etaria do responsavel, toelbs os resultados foram
significativos estatisticamente. Para aquelas $ao@an significancia a tendéncia foi sempre
de gastar menos com o item educacdo do que o dmstamilias chefiadas por pessoas com
idade entre 41 e 50 anos. E muito provavel queaegyoda base (41 a 50 anos) concentre um
maior contingente de estudantes, talvez cursarstituigdes privadas de ensino.

Em outro condicionador da despesa normalmentezadii - a raca - ndo houve
significancia estatistica que permita apontar difeas entre brancos e negros como o
impacto diferenciado anteriormente registrado eabatho (SANTANA & MENEZES,
2009). A estimativa feita pelos autores constatoel entre as familias mais pobres ndo havia

diferenca racial na determinacédo dos gastos, nassfamilias mais ricas os chefes que se
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declaravam de cor branca apresentavam despesaglmadas em educacao do que os de
cor negra, o que aqui foi estatisticamente indicanite.

Os resultados do modelo mostraram também que octmpia regido de residéncia
indica que as familias nordestinas tendem a gadtdivamente menos do que as unidades de
consumo do estado de S&o Paulo independentemerge ddmais caracteristicas
socioecondmicas. Na literatura revisada, Carvalh&assouf (2009) apontavam para as
diferencas de investimento em educacao segunddeyragido do pais, chamando a atencéo
para o fato de que a familia residir no Sudestmpicava em maiores valores destinados a
preparacao escolar de seus filhos.

A area de residéncia na decisdo de gastar tambérsempou valores significativos e
positivos, revelando, como esperado, que famidisglentes em area urbana tendem a efetuar
maiores despesas com educacao, relativamente dim$éamoradoras de areas rurais.

A estimacdo Tobit também mostrou que a variagdoarae 1% no rendimento das
familias implicou em uma variagdo média correspotelele gasto de 0,4% em educacéo,
para as familias com gastos positivos. Em outrguies, elaborada por Silveira Neto &
Menezes (2010) em regibes metropolitanas compardados da POF de 1995-1996 e de
2002-2003, a associacdo com a renda também fickeredei Os autores concluem que o
aumento dos gastos em educacédo deveu-se a ele@;§astos das familias distribuidas nos
décimos mais altos de rendimento, um comportamgnbdsto ao captado durante o periodo
aqui estudado, no qual as familias de menor remdomaostraram as mais altas variacdes de
gastos. Entre os estudos internacionais, a maioclai a variavel renda como um dos

principais condicionantes as despesas em educacao.

Na sequéncia apresentamos o comportamento tempoidEia é estabelecer uma
comparacao das estimacdes em dois periodos (2WR€@008-2009), podendo entédo se
captar a influéncia das caracteristicas sociodedficgs sobre as despesas em educacao das

familias brasileiras ao longo do tempo.

Dinamica dos gastos em educacao ao longo dos afg$ 2

Para empreender a analise temporal dos gastosdcagéio, estimamos um modelo
Tobit, também para as informacdes da POF, maserdés a base de dados anterior (2002-
2003). O importante no estudo € controlar os megatoges observaveis em 2008-2009 para
estabelecer a comparagéo e entender 0 que acomt@rea comportamento dos gastos em
educacdo segundo os mesmos condicionantes aodortgmpo.
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Os efeitos marginais condicionais obtidos atrawmddelo Tobit (Tabela 4) para os
periodos 2002-2003 e 2008-2009 traduzem a dindotoarida entre os dois momentos e
apresentam importantes revelacdes sobre mudanessratura dos gastos.

Durante o periodo, os gastos em educacdo diminuenforme 0 mesmo
comportamento verificado para a renda, mantendtieradas as demais caracteristicas.
Isolando-se os efeitos das demais variaveis sobrelespesas de educacdo € possivel
observar-se um crescimento desses valores paraakadaadicional na familia ao longo do
tempo. Em outras palavras, familias com caradagsisemelhantes, incluindo nimero de
alunos, estariam gastando mais com educacgao eng2@0&m 2002.

Considerando cada nivel (fundamental, médio e &upere proveniéncia
administrativa da rede (publica, privada) separaute) ocorreram movimentos opostos em
relacdo aos gastos em educacdo. Em outras palqueasjo comparado com o0s gastos com o
ensino fundamental publico, os gastos com o erfsindamental privado e médio privado
apresentaram elevacéo de despesas. Por outramkdastos com o ensino superior privado,
ensino meédio publico e superior publico implicaram reducéo relativa de despesas das
familias em comparacao aos gastos com ensino fuerdahpublico.

Essa revelagdo € curiosa dada a expansdo do ndmenatriculas no nivel superior
ou talvez por isso mesmo, pois embora se tenhaddea demanda, a oferta deve ter
respondido rapidamente, o que teria provocado coirma entre instituicbes privadas,
ocasionando precos mais baixos. Alids, a ofertaliggiltambém teria sua cota de
responsabilidade, pois durante o periodo houveari®em como expansdo do complexo de
nivel superior de ensino. Curi e Menezes (2010)esimdar a opg¢do das familias em
matricular seus filhos em escolas particularesjamavconstatado que a sensibilidade dos
gastos em educacédo em relacdo a renda era massl@&lao ensino fundamental do que no
ensino meédio; todavia ndo estudam o ensino sup&l#@nossa estimagdo observamos que 0s
gastos em educacdo em geral cresceram, relativejjaaampanhando o comportamento da
renda nesse mesmo periodo.

Quanto a variavel “idade” dos responsaveis pelatlitzss € possivel perceber um
comportamento semelhante entre as diversas fastaslaglas, ou seja, todas elas gastam
menos do que familias com responsaveis com idatte di e 50 anos. A tendéncia
permaneceu ao longo do tempo. Observa-se, contu®,unidades de consumo cujos
responsaveis possuiam idade superior a 50 anoanpassyastar relativamente menos no
periodo. Uma das possiveis explicacbes pode edtaionada com a alteracdo demografica

em curso durante os dois periodos, observada anuighib da taxa de fecundidade

18



vivenciada no pais ao longo da década estudadarisdg que esses responsaveis podem
estar agora cursando universidades publicas eikers 6u com nimero reduzido.

Em relacdo a escolaridade dos chefes da familianted reducédo do diferencial de
despesas com educacao tendo como categoria dén@éeas pessoas com mais de 4 anos de
estudos e menos de 8. Isso significa que dimirhatarogeneidade de gastos, aproximando
os valores das despesas de chefes de familia s@itagzados com os dos responsaveis
menos escolarizados durante o periodo. Essesa@ssiipodem estar associados a elevacéo
mais acelerada da renda das camadas menos faasred&d populacdo e com menor
escolaridade.

Ndo se pode indicar uma reducdo da heterogeneidayienal. As caracteristicas
regionais ja foram apontadas como importante aspéiéerencial em estudo anterior. A
pesquisa de Carvalho e Kassouf (2009) revelavapopderancia das despesas em educacao
para as familias do Sudeste sobre as das dem#@ggedodavia, os modelos empregados
aqui para os dois periodos ndo obtiveram resultasi@gisticamente significantes a ponto de
possibilitar uma comparacdo do comportamento teahpara as grandes regides brasileiras,
0 que nao aconteceu para as diversas areas dénaaidNesse ultimo caso, foi possivel
captar um aumento de gastos nas areas urbanasgpias e ndo regibes metropolitanas)
comparativamente aos espacos rurais.

Em resumo, o que define as diferencas entre osgastdios com educacao dessas
regides, sdo segundo o modelo, sobretudo, as edstichs socioecondmicas de suas

familias.
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Tabela 4 Comparativo dos efeitos marginais incondignais e condicionais do Modelo
Tobit: 2002-2003 / 2008-2009

2002/2003 2008/2009
Incondic Condicionalp Incondic Condicionalp
Renda familiar total(Ln) 0,56077 0,40509 rrx 0,54915 0,38984 rxx
No Alunos 0,21052 0,15208 ok 0,25280 0,17947 rkx
Ensino fundamental K
Privado 1,30704 0,94420 1,43131 1,01610 ok
Publico rxx
Ensino médio
Privado 1,50545 1,08752 1,59436 1,13185 ik
Publico 0,18668 0,13485 ik 0,10065 0,07145 ik
Ensino superior rrx
Privado 2,04844  1,47977 1,60046 1,13618 ok
Pudblico 0,53737 0,38819 ok 0,25666 0,18221 ok
Sexo/raga/cor rrx
Mulher ndo negra -0,05147 -0,03718 0,05547 0,03938 0,075
Homem negro -0,00706 -0,00510 0,096 0,02890 0,02052 0,201
Mulher negra -0,01520 -0,01098 0,736 0,00853 0,00606 0,757
Homem n&o negro 0,582
Idade
Até 20 anos -0,04961 -0,03583 -0,18744  -0,13306 0,056
>20 a 30 anos -0,24439 -0,17655 0,587 -0,19008 -0,13494 ok
>30 a 40 anos 0,01747 0,01262 ok -0,03005 -0,02133 0,198
>50 a 60 anos -0,14549 -0,10510 0,438 -0,19832 -0,14080 ik
>60 anos -0,29372 -0,21218 ik -0,31547 -0,22396 ik
>40 a 50 anos
Anos de estudos
Até 4 anos -0,08985 -0,06491 ok -0,07581 -0,05382 ok
>8 a 11 anos 0,20169 0,14570 ok 0,05637 0,04002 0,029
>11 a 14 anos 0,31446 0,22716 ok 0,18205 0,12924 ok
>14 anos 0,49143 0,35500 ok 0,25966 0,18433 ok
>4 a 8 anos
Regido
Norte -0,10860 -0,07845 ik -0,03992 -0,02834 0,136
MG+ES+RJ 0,27732 0,20033 ik -0,02930 -0,02080 0,275
Séo Paulo -0,04078 -0,02946 0,388 0,00714 0,00507 0,862
Sul 0,01891  0,01366 0,542| -0,01758 -0,01248 0,589
C.Oeste 0,01135 0,00820 0,661 -0,22076 -0,15672 ok
Nordeste
Area
Municipio capital -0,00919 -0,00664 0,757| -0,00724 -0,00514 0,818
Rg Metropolitana 0,24401 0,17627 ik 0,04892 0,03473 0,134
Resto da UF 0,06992 0,05051 ik 0,09363 0,06647 ik
Rural

Fonte: POFs - microdados

*** Implica em significancia 0,01%
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Consideracoes gerais

Este trabalho analisou, primeiramente, o0 impactolai® de caracteristicas
sociodemograficas sobre as despesas em educac&uordbas brasileiras no final dos anos
2000. Em segundo lugar, verificou a evolugédo degassos sob 0s mesmos condicionantes,
comparando a influéncia de diversos atributos sa@lsralespesas em dois momentos do
tempo: no inicio e final dos anos 2000.

Apesar do expressivo crescimento da renda nos 2008, ndo houve mudancas
substanciais na elasticidade renda-gastos com @ic@evemos, entretanto, considerar que
a evolucdo da renda entre os dois periodos ocdadorma mais intensa para as familias de
menor rendimento neste periodo. A associacdo eetrdgimentos e gastos em educacao
teriam tido entdo impactos diferentes para as fasndistribuidas nas diversas camadas da
distribuicéo de renda.

Diferencas e eventuais mudancas nos padroes desghst diversos grupos sociais
foram analisados a partir das relacbes de causafeio eentre as caracteristicas
sociodemograficas e as despesas em educacao déiastafPrimeiro, foram identificadas
diferencas significativas para os grupos definigpeta idade e escolaridade da pessoa
responsavel pela familia, regido e area de resméMNdo houve, entretanto, diferencas
isoladas estatisticamente significativas entre agpas definidos pela raca e o sexo do
responsavel pela familia. Em outras palavras, ehfgas nos gastos dessas familias, por
exemplo, entre aquelas lideradas por homens brancoglheres negras, seriam explicadas
pelas demais caracteristicas familiares de contadeno renda, idade e escolaridade da
pessoa responsavel.

Este trabalho também analisou a dinamica dos gassos hierarquia em relacao ao
nivel e rede de ensino. Como era de se espergastas das familias com a reda privada sao
substancialmente superiores aos praticados cormsalle rede publica. Em 2008 ndo havia,
entretanto, grandes diferengas entre os gastosakoras no nivel médio privado e superior
privado, que eram muito superiores aos gastos aamsde nivel fundamental privado.

Isolando-se os impactos de mudancas nas caracesistociodemograficas da
populacdo, houve crescimento dos gastos médiosdogacao por aluno. Isso significa que
familias com caracteristicas idénticas estariantagdse mais com educagdo para cada aluno
em 2008 que em 2002.

Contudo é preciso registrar dois tipos de compatdm Em comparacdo aos gastos

praticados com alunos do ensino fundamental, osrasldos gastos aumentaram mais
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aceleradamente para as familias com alunos nocebsisico privado - tanto para aquele

cursando o ensino fundamental quanto para o méddimo caso dos gastos com 0 ensino
superior a tendéncia € oposta, havendo um decrésimsgastos relativos. Ou seja, 0s gastos
com nivel superior privado ou publico se aproximardaqueles efetuados com o ensino
fundamental publico. Assim, reduz-se a distancitieens gastos com alunos de ensino
superior com o aluno de ensino fundamental.

A variacdo positiva da renda de maior intensidadea pos estratos populares
explicaria, em parte, a dinamica dos gastos concagdiw, sugerindo maior busca dessas
familias por escola privada no nivel basico (fundamentamnédio), em que pese a
massificacdo ocorrida na esfera do ensino superion a grande expansdo de numero de
matriculas. Parece-nos que h& maior disposicaesleksnicilios em investir na educacao
dos filhos no ensino privado, uma reproducdo dopartamento dos segmentos sociais,
médio e alto, enfatizado por Schwartzman (2003).

Embora o numero de alunos do ensino superior tealexpandido com muito maior
vigor do que no ensino basico, a configuragéotimstinal, durante o periodo, somada a
outros processdgeriam reduzido os diferenciais de despesas daflida em educacéo do
ensino superior, comparativamente aos do ensinody@nbas na esfera privada. Portanto, a
dindmica temporal (2002-2003 e 2008-2009) revela domportamentos opostos na esfera
privada. O primeiro, para o ensino de nivel fundatalee médio (aumentando a despesa
média com um aluno adicional na familia mantendasseemais variaveis constantes) e, o
segundo, para o nivel superior (diminuindo a despesdia com o aluno).

Resumidamente, pode-se afirmar que, em relagagambes praticados com o ensino
fundamental publico, houve uma reducéo relativa ghistos comparativamente do ensino
superior, tanto no ambito publico quanto no privalde forma oposta, 0 investimento no
ensino basico (fundamental e médio) apresenta umaifestacdo clara da busca pela
preparacdo do estudante, pois se eleva o custondaluno adicional na familia na rede
privada ao longo do tempo.

A explicacdo do fendmeno observado para o nivedrsmpindica novos caminhos de
pesquisa a percorrer. O aumento do numero de atuageducao de concomitante dos gastos
das familias com estes estudantes, observada cofoasacdes para os dois periodos, pode
estar associada a expansdo da oferta de instisyi¢deeducdo dos precos e as proprias

® &0 familias de maior tamanho médio, com maioremdrde filhos.
® politicas afirmativas de quota, segundo diversitérins e PROUNI.
" Elevagéo da oferta de vagas no ensino superior.
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politicas afirmativas. Nesse ultimo caso, as despe®s domicilios com educacdo teriam
sido absorvidas pelo poder publico, através de nimm@® de rendncia fiscal, promovendo
assim reducéo de custos inerentes a prestacaouigosale instituicbes privadas. Ainda ha
gue se considerar a politica de expansao do essp®rior publico, ocorrida a partir de 2003,
com a criagdo de mais de dez unidades no paisa(Istado de S&o Paulo, 2014)

A dindmica dos padrGes de gastos em educacdozsinalnda para importantes
reducdes da heterogeneidade entre alguns grup@sssdminuem-se ao longo do tempo,
sobretudo, os impactos das caracteristicas asagca@scolaridade da pessoa responsavel
pela familia sobre os gastos com educacédo. Faroflefeadas por pessoas mais escolarizadas
passam a registrar gastos mais proximos aos dadiafamhefiadas por pessoas menos

escolarizadas indicando nova frente de pesquisa.
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