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Resumen

Las formas y dindmicas que adquiere la distribucion espacial de los grupos en ambitos
urbanos constituyen una preocupacion de larga data en las ciencias sociales. En esta
linea, el nivel socioecondmico y la condicién migratoria constituyen las variables mas
frecuentemente utilizadas por los estudios interesados en entender como y porqué se
produce una localizacion diferencial de los grupos sociales al interior del espacio
urbano. El objetivo del presente trabajo es analizar la distribucion espacial de la
poblacién residente en la Aglomeracion Gran Buenos Aires en el afio 2001, indagando
en la posible articulacién entre la diferenciacion por nivel socioeconémico y condicion
migratoria. Partiendo de un enfoque de tipo sociodemografico, y considerando la
importancia de la dimension espacial de los procesos sociales, se busca incorporar
herramientas y técnicas de analisis geogréafico, a través de la utilizacion de Sistemas de
Informacion Geogréafica. Se realiza un andlisis estadistico-cartografico por fracciones
censales, en base al Censo Nacional de Poblacion, Hogares y Viviendas 2001, y se
aplican algunos indicadores elaborados por la literatura especializada para dar cuenta
de la distribucion de los grupos en el espacio, buscando indagar en qué medida se
intersecta la dimension socioecondmica y la migratoria en los procesos de distribucién

y diferenciacién espacial a nivel intraurbano.
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Introduccion

Las formas y dindmicas que adquiere la distribucion espacial de los grupos en ambitos
urbanos constituyen una preocupacion de larga data en las ciencias sociales. Lo que se plantea
en este marco es la importancia de rescatar al espacio como una dimension de analisis
fundamental para comprender los procesos Yy practicas sociales, entendiendo que éste juega un
rol fundamental de producto y productor de las relaciones que lo atraviesan (Lefebvre, 1972;
Soja, 1989; Harvey, 2000).

En esta linea, el nivel socioecondmico y la condicion migratoria constituyen las variables mas
frecuentemente utilizadas por los estudios interesados en entender como y porqué se produce
una localizacion diferencial de los grupos sociales al interior del espacio urbano. Pero una de
las cuestiones primordiales —profundamente debatida en el campo académico— es la
interseccion o articulacion entre ambas dimensiones, y el problema de qué atributos actdan en
mayor medida como diferenciadores de la poblacion y tienen una expresion territorial: los
relacionados con la estratificacion socioeconoémica o los vinculados al origen migratorio o
nacional.

La importancia de considerar en forma conjunta estas dos grandes variables responde al
interés por abarcar parte de la multidimensionalidad de los procesos de diferenciacion
espacial. En este sentido, se entiende que analizar exclusivamente la distribucion por nivel
socioeconémico —tematica muy estudiada particularmente en relacion a una preocupacion
por la concentracion territorial de la pobreza o la marginalidad— deja de lado el rol que puede
tener la condicion migratoria en la construccion social de las desigualdades, que se
manifiestan y reproducen a su vez en el espacio. Mientras que, por su parte, los estudios
centrados en la distribucion de los inmigrantes en general o de algun colectivo migratorio en
particular, corren el peligro de esencializar a los grupos por su condicion nacional, y asociar

lo que son basicamente diferencias de clase a diferencias ‘étnicas’. La posibilidad de poner en



relacion estas dos grandes lineas de atributos (lo socioecondémico y lo migratorio) permite
Ilevar a cabo un analisis critico de lo que es un proceso sumamente complejo.

El objetivo del presente trabajo es analizar la distribucion espacial de la poblacion residente
en la Aglomeracion Gran Buenos Aires (AGBA) en el afio 2001, indagando en la posible
articulacion entre la diferenciacion por nivel socioeconémico y la vinculada a la condicion
migratoria. Partiendo de un enfoque de tipo sociodemogréafico, y considerando la importancia
de la dimensidn espacial de los procesos sociales, se busca incorporar herramientas y técnicas
de analisis geogréfico, a través de la utilizacidn de Sistemas de Informacidn Geografica (SIG).
Se realiza asi un andlisis estadistico-cartografico por fracciones censales, en base al Censo
Nacional de Poblacion, Hogares y Viviendas 2001, y se aplican algunos indicadores
elaborados por la literatura especializada para dar cuenta de la distribucion de los grupos en el
espacio, buscando indagar en qué medida se intersecta la dimension socioeconémica y la

migratoria en los procesos de distribucion y diferenciacion espacial a nivel intraurbano.

La distribucién de la poblacién en la Aglomeracién Gran Buenos Aires

La AGBA constituye la concentracidon urbana mas grande de Argentina. Tiene como ndcleo a
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (CABA) vy, siguiendo el criterio fisico, sus limites se
extienden hasta donde tiene continuidad la mancha urbana, es decir, la concentracion de
edificios vinculados entre si por calles (Vapfarsky, 1995; 2000). Esto coincide con lo que,
desde el punto de vista funcional, se define como la “entidad urbana”, que es ambito de
desplazamientos cotidianos de la poblacion, en especial, de movimientos pendulares de la
poblacion economicamente activa entre su lugar de residencia y su lugar de trabajo
(Bertoncello, 1995; Torres, 2001). En 2001 la envolvente poblacional abarcaba a la CABA y
total o parcialmente a treinta y dos partidos circundantes de la Provincia de Buenos Aires

(PBA) (véase Mapa 1).



Mapa 1. Aglomeracion Gran Buenos Aires en 2001
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En las ultimas décadas, los espacios metropolitanos —y la AGBA en particular— han
experimentado importantes transformaciones en su dindmica y morfologia, con el desarrollo
de nuevas desigualdades territoriales, formas espaciales discontinuas, y una preeminencia de
las microdiferencias territoriales por sobre las grandes continuidades, homogeneidades y
macrodiferencias que solian primar en el pasado (Ciccolella, 1999). En este contexto, la
problematica de la distribucién y diferenciacién de la poblacion, para ser abarcada en toda su
complejidad, necesariamente debe trabajarse a un nivel microespacial, es decir, con un nivel

de desagregacion tal que permita captar las especificidades que caracterizan a las actuales
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dindmicas espaciales. En el presente, se trabaja con informacion desagregada a nivel de
fracciones censales, las cuales constituyen divisiones del territorio que realiza el Instituto
Nacional de Estadistica y Censos (INDEC) para facilitar el operativo censal®.

Habiendo definido el ambito de estudio y el nivel de desagregacion espacial, el siguiente paso
es determinar las variables o atributos que pueden actuar como diferenciadores de los grupos
de poblacion a nivel territorial: los vinculados al nivel socioeconomico por un lado y los
asociados a la condicion migratoria por el otro.

1) Nivel socioeconémico

El analisis del nivel socioeconémico de la poblacion en el afio 2001 debe tener en cuenta que
se esta ante la herencia de casi tres décadas de profunda reestructuraciéon socio-econémica y
socio-espacial. Si bien el estudio de estos cambios —sumamente complejos y de caracter
multidimensional— excede a los objetivos de este trabajo, es preciso advertir que se realiza
un abordaje de la AGBA en una coyuntura particular, en tanto que la principal mancha urbana
del pais ha sido la caja de resonancia de la transformacion del modelo de acumulacién que
comenzo a gestarse a mediados de la década de 1970, y que habria de tener un fuerte impacto
social negativo en la década de 1990 —derivado de la reestructuracién del mercado de trabajo
y la desarticulacion de las redes de contencién social del Estado de bienestar—, asi como
expresion espacial especifica —Ila especializacién y diferenciacion espacial alcanzan escalas
reducidas inéditas— (Marcos, s/f).

En cuanto a la medicion de la pobreza, existen diferentes formas y procedimientos para
abordar esta cuestion —todas las cuales aprehenden solo de manera parcial esta realidad
multidimensional—, que a grandes rasgos puede sintetizarse en dos lineas de analisis: a) por

la via de los ingresos, relacionada la capacidad de consumo, que corresponde al método de la

* En orden descendente, las fracciones se dividen en radios, y éstos se subdividen en segmentos, aunque la
informacion por segmentos no se publica, dado que estd protegida por la Ley de Secreto Estadistico. Las
unidades con las que se trabaja en este articulo (fracciones) son sumamente heterogéneas en tamafio y cantidad
de poblacién. En la AGBA, oscilan entre los 85.135 y 92.572.933 m2, y en 2001 se han censado entre 10 y
91.704 personas en cada una de ellas.



Linea de Pobreza, y b) a través de las condiciones de vida, basicamente en relacion a la
vivienda, que corresponde a la medicion de las Necesidades Basicas Insatisfechas (NBI). En
los ultimos afios, ademas, se han desarrollado metodologias que combinan ambas lineas,
como el caso del indice de Privacion Material de los Hogares.

Al no disponer de datos censales sobre nivel de ingresos, en el presente trabajo se utilizara
como variable de segmentacion socioeconomica la propuesta por la segunda linea de anélisis,
es decir, la pertenencia a hogares con NBI. Esta decision se justifica por el interés en trabajar
con una medida de situaciones de pobreza estructural, que, al utilizar datos censales, permita
un detallado nivel geogréafico de desagregacion de la informacion (Beccaria y Minujin, 1991),
asi como también —dada su extensa utilizacion como meétodo de medicion de la pobreza—
posibilite realizar futuras comparaciones entre unidades espaciales y con rondas censales
previas. EI método de NBI identifica los hogares que no satisfacen un conjunto minimo de
necesidades basicas a partir de variables censales referidas a la calidad de la vivienda, la
disponibilidad de servicios sanitarios, la accesibilidad a la educacion y la ocupacion del jefe
de hogar®, que se considera se presentan con frecuencia en situaciones de bajos ingresos y
asociadas con otras dimensiones de las necesidades basicas (Formiga, 2007: 12).

En el presente articulo, para el analisis de la poblacion con NBI se define:

. Subuniverso: poblacién en hogares censada en la AGBA.
. Personas en hogares con Necesidades Basicas Insatisfechas: poblacion censada en

hogares de la AGBA con NBI

% Los hogares con NBI son los hogares que presentan al menos uno de los siguientes indicadores de privacion:

- Hacinamiento: hogares que tuvieran mas de tres personas por cuarto.

- Vivienda: hogares en una vivienda de tipo inconveniente (pieza de inquilinato, vivienda precaria u otro tipo).

- Condiciones sanitarias: hogares que no tuvieran ningdn tipo de retrete.

- Asistencia Escolar: hogares que tuvieran algun nifio en edad Escolar (6 a 12 afios) que no asistiera a la escuela.
- Capacidad de subsistencia: hogares que tuvieran cuatro o mas personas por miembro ocupado y, ademas, cuyo
jefe no haya completado tercer grado de Escolaridad primaria.



Mapa 2. Poblacién en hogares con NBI. Aglomeracion Gran Buenos Aires, 2001

Poblacién en hogares

Area
Total Con NBI
Valores absolutos
Total AGBA 11.950.432 1.870.311
Fracciones de la CABA 2.725.488 212.489
Fracciones de la PBA 9.224.944 1.657.822
Porcentajes
Total AGBA 100,0 15,7
Fracciones de la CABA 100,0 7,8
Fracciones de la PBA 100,0 18,0

Fuente: elaboracién propia en base a INDEC, 2001




2) Condicion migratoria

El analisis de la distribucion espacial de la poblacion definida por su condicion migratoria
constituye una tematica de igual complejidad. Para definir el grupo migratorio a analizar, hay
que tener presente que en la Argentina —Y en el caso de la AGBA en particular— desde las
ultimas décadas del sigo XX el flujo inmigratorio estd compuesto mayoritariamente por
inmigrantes provenientes de paises limitrofes y vecinos. En particular en la ultima década, la
inmigracion limitrofe fue adquiriendo mayor visibilidad social, como resultado de su
creciente presencia en el total de extranjeros, su desplazamiento desde espacios
transfronterizos hacia los centros urbanos y de los cambios producidos en su composicién por
nacionalidad, en el marco de profundas transformaciones socioculturales. Considerando este
contexto, para el analisis de la distribucion espacial a partir de la condicién migratoria se toma
al subconjunto de los migrantes limitrofes (los nacidos en Bolivia, Brasil, Chile, Paraguay y
Uruguay) residentes en la AGBA.

A partir de la informacién censal®, por un lado se analizan a los migrantes clasificados por
pais de nacimiento o0 “migrantes absolutos”. Esta clasificacion brinda informacion de la
migracién de por vida de los extranjeros, lo que tiene una seria limitacion dada por la falta de
referencia temporal y el suponer un traslado directo del lugar de nacimiento al de destino, de
modo que no capta migraciones intermedias ni de retorno (Maguid, 2007). Por otro lado, a
partir de las preguntas censales se puede identificar si este grupo poblacional ha tenido algin

cambio de lugar de residencia en un periodo reciente (5 afios)’, permitiendo distinguir entre

® Debe recordarse que los datos censales brindan informacion sobre el stock de inmigrantes, no sobre los
movimientos; es decir que lo que ofrece es una “fotografia estatica del fendmeno en un momento fijo, que es la
resultante de los flujos ocurridos anteriormente”, que como tal comprende a los inmigrantes sobrevivientes y a
los que no volvieron a emigrar (Maguid, 1996: 444).

’ La informacién proporcionada por la pregunta censal “;donde vivia hace 5 afios?” cruzada con la pregunta por
lugar de nacimiento, brinda importantes posibilidades analiticas a los estudios migratorios, pues permite abordar
el tema de la antigiiedad de la migracion, distinguiendo a los migrantes antiguos y los migrantes de periodo. Sin
embargo, al trabajar con la AGBA, al ser ésta una entidad definida a partir de criterios fisicos, mientras que las
preguntas sobre residencia habitual y migracion refieren a entidades politico-administrativas —sumado a las
dificultades de codificacion de la informacion referida a las localidades que conforman este ambito—, resulta
imposible identificar los movimientos residenciales hacia adentro o hacia fuera del aglomerado. Por tal motivo,
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los inmigrantes a los que han experimentado algun tipo de movilidad residencial reciente y
los que se encuentran asentados por un mayor periodo de tiempo. La nocion de “movilidad
residencial reciente” es entendida como la existencia de algun tipo de cambio de lugar de
residencia en una fecha fija anterior (5 afios), englobando a quienes han realizado
desplazamientos dentro de la misma Aglomeracién —entre la CABA y los partidos, o al
interior de los mismos—, entre provincias o entre paises. Es decir que esta categoria incluye a
los migrantes llegados hace poco tiempo al pais, a los recientemente asentados en el AGBA
provenientes de otras provincias (migrantes por etapas), y a los que experimentaron alguna
forma de movilidad intraurbana dentro de la Aglomeracion.

En este sentido, la condicién migratoria de la poblacion en el presente trabajo se define:

a) Lugar de nacimiento

. Subuniverso: poblacion censada en la AGBA que declara residir habitualmente en el lugar
en que fue censada®.
. Migrantes limitrofes: poblacion censada en la AGBA que declara residir habitualmente en

el lugar en que fue censada y haber nacido en un pais limitrofe.

b) Movilidad residencial reciente

. Subuniverso: poblacion de 5 afios y mas censada en la AGBA que declara residir
habitualmente en el lugar en que fue censada.

. Migrantes limitrofes sin movilidad residencial reciente: poblacién de 5 afios y mas

para utilizar la informacion censal con rigurosidad, se opto por trabajar con esta pregunta solamente con el fin de
identificar la presencia (o no) de movilidad definitiva reciente.

8Las personas que residen habitualmente en el lugar en el que fueron censadas son las que declaran que viven
habitualmente ‘en esta localidad o paraje’. No se contabilizan las personas censadas en otros lugares, dado que
en muchos casos no es posible saber si residen habitualmente en la AGBA, y aun asi, en ningln caso es posible
asignarlas a su fraccion de residencia



censada en la AGBA que declara: (a) residir habitualmente en el lugar donde fue censada, (b)
haber nacido en un pais limitrofe, y (c) que hace 5 afios vivia en el mismo lugar en que fue
censada’.

. Migrantes limitrofes con movilidad residencial reciente: poblacion de 5 afios y mas
censada en la AGBA que declara: (a) residir habitualmente en el lugar donde fue censada, (b)
haber nacido en un pais limitrofe, y (c) que hace 5 afios no vivia en el lugar en que fue

censada (que puede ser otra localidad de la misma provincia, otra provincia u otro pais).

% Los que hace 5 afios vivian en el mismo lugar en que fueron censados y residen habitualmente (es decir, los que
no se movieron en los Gltimos 5 afios) son los que declaran que vivian en la misma localidad o paraje.
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Mapa 3. Migrantes limitrofes que residen y fueron censados en la Aglomeracion Gran Buenos Aires, 2001

Poblacion residente y censada

a en el AGBA
Area =
Migrantes
Total .
limitrofes
Valores absolutos
Total AGBA 11.935.351 507.725
Fracciones de la CABA 2.742.041 144.082
Fracciones de la PBA 9.193.310 363.643
Porcentajes
Total AGBA 100,0 4,3
Fracciones de la CABA 100,0 53
Fracciones de la PBA 100,0 40
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Fuente: elaboracidn propia en base a INDEC, 2001
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Mapa 4. Migrantes limitrofes con movilidad reciente, y que residen y fueron censados en la Aglomeracion Gran Buenos Aires, 2001
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Mapa 5. Migrantes limitrofes sin movilidad reciente, y que residen y fueron censados en la Aglomeracién Gran Buenos Aires, 2001

Poblacion residente y censada en el
AGBA de 5 y mas afios

Area Limitrofes sin
Total .
mov. reciente
Valores absolutos
Total AGBA 10.959.389 429.682
Fracciones de la CABA 2.586.383 115.604
Fracciones de la PBA 8.373.006 314.078
Porcentajes
Total AGBA 100,0 3,9
Fracciones de la CABA 100,0 45
Fracciones de la PBA 100,0 38

Fuente: elaboracion propia en base a INDEC, 2001
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A partir de los datos censales puede decirse que, en el afio 2001, la AGBA cuenta con casi 12
millones de habitantes, 15,7% de los cuales pertenecen a hogares con NBI, y 4,3% son
inmigrantes provenientes de paises limitrofes. En la CABA, donde habitan mas de 2 millones
y medio de personas, 7,8% corresponden a hogares con NBI y 5,3% son migrantes limitrofes.
Por su parte, en las fracciones de la mancha urbana pertenecientes a los partidos del Gran
Buenos Aires, la poblacion asciende a mas de 9 millones de personas, donde un 18%
pertenece a hogares con NBI y un 4% ha nacido en un pais limitrofe.

Dentro de los migrantes limitrofes de 5 0 mas afos, la amplia mayoria no ha experimentado
una movilidad residencia reciente, es decir que se encuentran asentados en su lugar de
residencia al menos desde el dltimo quinquenio™. Los migrantes que han tenido algun tipo de
movilidad reciente constituyen apenas un 0,7% del total de poblacion de la Aglomeracion.
Respecto a la distribucion espacial de la poblacion, en el Mapa 2 puede observarse que las
zonas de menor incidencia de la pobreza se encuentran en el centro y noroeste de la CABA,
extendiéndose hacia el norte y oeste de las fracciones de la provincia de Buenos Aires
colindantes a la Ciudad. Se destacan también algunos ejes de baja pobreza hacia el sur vy el
oeste de la Aglomeracion, que constituyen asentamientos de mas larga data.

A grandes rasgos puede decirse que las areas de mayor pobreza se encuentran en el sur y este
de la CABA vy en las fracciones del AGBA mas alejadas de la Ciudad. Sin embargo, en estas
zonas mas lejanas de la Aglomeracion comienzan asimismo a resaltar algunas fracciones de
baja incidencia de la pobreza, insertas en un contexto socioeconomico muy desfavorable, lo
cual estaria relacionado con lo que ha sido denominado el proceso de “suburbanizacion de
elites”, es decir, las nuevas tendencias de suburbanizacion producidas en las ultimas décadas

encabezadas por sectores de clase alta y media alta™".

9 Debe tenerse en cuenta, sin embargo, que entre 1996 y 2001 pueden existir cambios de residencia y
posteriores retornos que el Censo no puede captar.
11'\/éase Torres (1998).

14



Respecto a la distribucion espacial de los migrantes limitrofes (Mapa 3), en términos
generales puede observarse que han tendido a localizarse muy especialmente en la CABA
—en la zona sur y este de la Ciudad—, extendiéndose, aunque en menor medida, hacia el
sudoeste de la provincia de Buenos Aires. Al discriminar a los migrantes en funcion de si han
tenido o no algun tipo de movilidad residencial reciente (Mapas 4 y 5), puede observarse que

en ambos casos la tendencia general antes sefialada se mantiene.

Indicadores de distribucion espacial

El desarrollo de una preocupacion por la distribucién espacial de los grupos en las ciudades
ha tenido una larga historia en las ciencias sociales del ultimo siglo. Desde la década de 1950
a la actualidad, en particular en el contexto estadounidense, se desarrollaron gran cantidad de
indicadores y medidas de diversa complejidad para dar cuenta de los diferentes aspectos
relativos a la distribucion desigual de los grupos sociales en el espacio. A fines de la década
del ochenta, Massey y Denton (1988) elaboraron una clasificacion del arsenal de medidas
elaboradas hasta entonces, proponiendo las —hoy ya clasicas— cinco dimensiones de la
segregacion espacial: igualdad, exposicion, concentracion, centralidad y clustering.

El universo de indicadores desarrollados en este sentido presentan diversas ventajas y
limitaciones, vinculadas a las caracteristicas de las medidas, los supuestos con los que
trabajan, los datos que utilizan como insumo y el tratamiento estadistico que hacen de las
areas y los grupos (Mera y Marcos, 2009). Habiendo analizado y evaluado las diferentes
medidas, en el presente trabajo se retoman dos de los indicadores mas utilizados por los
estudios de la distribucion espacial: el indice de Disimilitud (Duncan y Duncan, 1955a,
1955b) que proporciona una medida resumen para el conjunto de la Aglomeracion, y el
Coeficiente de Localizacion (Florent, 1948), que brinda informacion por cada area en que se

subdivide al conjunto urbano, y puede ser representado cartograficamente.
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. Indice de Disimilitud

El indice de Disimilitud (D) (Duncan y Duncan, 1955a, 1955b) se propone cuantificar la
similitud o disimilitud “media” —en términos de diferencia respecto de una distribucion
igualitaria— entre la composicion social de las subdivisiones territoriales y la composicién
social del conjunto urbano: a mayor diferenciacion entre ellas aumentaria la segregacion, pues
la proporcion de los grupos entre las subunidades estaria desalineada respecto de su
representacion en la ciudad (Rodriguez Vignoli, 2001: 22).

Su formula es:

/in = poblacién del grupo x en la subdivision territorial i

Nyi = poblacion del grupo y en la subdivision territorial i

Nx = poblacién del grupo x en la unidad territorial superior

Ny = poblacion del grupo y en la unidad territorial superior
.

El valor de D equivale a la proporcion de la poblacion del grupo x que deberia ser
redistribuida para que cada area tenga la misma composicion que la aglomeracion en su
conjunto (White, 1983).

En el caso de la AGBA, el indice de Disimilitud para la poblacion en hogares con NBI, y para

los migrantes limitrofes (con y sin movilidad residencial reciente) muestra que:
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Cuadro 1. indice de Disimilitud a nivel de fracciones censales. AGBA, 2001

Variable D

% de personas en hogares con NBI 36,4
% de inmigrantes limitrofes 24,2
% de inmigrantes limitrofes con movilidad reciente 31,6
% de inmigrantes limitrofes sin movilidad reciente 24,2

Fuente: elaboracién propia en base a INDEC, 2001

Al analizar estos valores, se encontrd que en 2001 la poblacion se distribuia de forma mas
desigual por su condicidn socioeconémica que por su condicion migratoria: el 36,4% de la
poblacion en hogares con NBI deberia redistribuirse para que en cada fraccion el peso relativo
del grupo sea igual que en la AGBA en su conjunto, mientras que el porcentaje de migrantes
limitrofes que deberia redistribuirse para que su distribucién espacial sea homogénea es del
24,2%.

Entre los inmigrantes limitrofes de 5 0 més afios, la desigualdad en su distribucién espacial en
las fracciones de la AGBA es mayor en el caso de quienes tuvieron algin tipo de movilidad
residencial en los Gltimos 5 afios: los migrantes con y sin movilidad residencial reciente
deberian redistribuirse en un 31,6% Yy 24,2%, respectivamente, para tener una representacion
relativa equivalente en todas las fracciones de la Aglomeracion.

Para conocer donde se localizan o concentran estos grupos poblacionales que segun D se
encuentran desigualmente distribuidos en el espacio, a continuacion se presenta al Coeficiente

de Localizacion.

. Coeficiente de localizacion
El Coeficiente de Localizacion (QL) (Florence, 1948) constituye un indicador que intenta
aproximarse a la cuestion de la concentracion de los grupos en el espacio, a traves de la

diferencia de proporciones entre los grupos. Esta medida pone en relacién la proporcion de un
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grupo social en la aglomeracién con su proporcién en cada subunidad espacial, para
identificar las areas en que las se concentran los miembros de ese grupo. A diferencia de los
indicadores previos, no es una medida resumen, sino que brinda un valor por cada area en que
se subdivide la aglomeracion, y puede representarse cartograficamente.

Su formula es:

( Ny= poblacion del grupo x en la subdivision territorial i

_ (N, /Ny) Ny = poblacién del grupo x en la unidad territorial superior

NN L

N; = poblacion total de la subunidad i

N = poblacion total de la unidad territorial superior

-

El QL indica cuan grande es la proporcion del grupo en cada subunidad en relacion a la
proporcion del grupo en el conjunto urbano. Equivale a 1 cuando una y otra proporcion son
idénticas; es menor a 1 cuando la proporcion del grupo en la subunidad es menor a la
proporcion del grupo en la aglomeracion; y es mayor a 1 cuando la proporcién del grupo en la
subunidad es mayor a la proporcion del grupo en la aglomeracion.

En los mapas siguientes, las fracciones coloreadas en gris tienen una concentracion de los
grupos en cuestion similar a la AGBA en su conjunto; en las fracciones en amarillo existe una
concentracion menor de esos grupos, Yy en las fracciones verdes hay una concentracién mayor,

siendo ésta mas pronunciada cuanto mas intenso es el color verde.
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Mapa 6. Coeficiente de localizacion de las personas con Necesidades
Basicas Insatisfechas. AGBA, 2001

Mapa 7. Coeficiente de localizacion de los migrantes limitrofes.
AGBA, 2001

[]hastaD.74 [Jhasta0.74
[C_J075-1.24 [CJo.75-1.24
1.25-2.99 N [ ]125-299 N
I 5.00- 4.99 A o 0 I 2.00- 499 A 2000 0
I 5.00 v mas —— I 5.00 v mas e —
Fuente: elaboracion propia en base a INDEC, 2001
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Mapa 8. Coeficiente de localizacion de los migrantes limitrofes con
movilidad reciente. AGBA, 2001

Mapa 9. Coeficiente de localizacion de los migrantes limitrofes sin
movilidad reciente. AGBA, 2001

[Jhasta0.74 [Jhasta0.74

[C_]0.75-1.24 [C_]o0.75-1.24

[C]1.25-299 N [ ]1.25-299 N

[ 5.00- 4.99 A 2000 0 B 200- 499 9000 0

I 500y més — — B 5.00y més T —
Fuente: elaboracion propia en base a INDEC, 2001
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Del analisis de las representaciones cartograficas de la concentracién, surge como primera
cuestion general que en 2001 la zona donde la pobreza estructural tenia menos incidencia se
encuentra en el centro y noroeste de la CABA, y se extiende sobre las fracciones del norte y
oeste de la PBA que se encuentran mas proximas a la Ciudad.

En el extremo opuesto de la escala, la poblaciébn mas afectada por NBI cubre grandes
extensiones de la periferia de la Aglomeracion. Este fendmeno queda plasmado en el Mapa 6
como un gran semicirculo conformado por las fracciones de la AGBA mas alejadas de la
Ciudad. Sin embargo, los bolsones de mayor concentracion de pobreza se encuentran en el
interior de la CABA, localizados en unas pocas fracciones del extremo sur y el este.

Por su parte, la composicion de la poblacion segun su condicién migratoria parece estar
mucho mas polarizada: gran superficie de la AGBA corresponde a fracciones con menor o
igual proporcion de migrantes que la mancha urbana en su conjunto, y son pocas las areas
donde los migrantes limitrofes se concentran por sobre los niveles promedio generales.
Sobresalen fracciones del sur y el este de la Ciudad, y unas pocas fracciones limitrofes de la
Provincia, donde los migrantes tienen un peso mucho mas pronunciado que en el total de la
AGBA.

Si se repara ahora en los migrantes de 5 y mas afos, y se discrimina seguin hayan tenido o no
movilidad residencial reciente, se observa, como rasgo sobresaliente, que quienes en los
ultimos afos no se desplazaron tienen patrones de concentracion espacial similares a los de
los migrantes limitrofes en general. Ello se debe a que los migrantes sin movilidad residencial
reciente constituyen la mayor parte de la poblacion limitrofe. Los que si declararon un cambio
de residencia reciente, son un grupo reducido entre los migrantes, pero se destacan por
concentrarse mas, describiendo una franja en el Mapa 8 que tiene como punto de partida el
este de la Ciudad, recorre el sur y se extiende hacia el sudoeste sobre las fracciones de la

provincia.
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Asociacion entre variables

La aplicacion de los indicadores estadisticos a la AGBA para los grupos definidos por su
condicion socioecondémica y migratoria brinda interesantes elementos de andlisis para
caracterizar la distribucion espacial de su poblacion.

La cuestion ahora es determinar la semejanza del comportamiento de las variables
consideradas, es decir, en qué medida los valores que asumen las variables en las diferentes
unidades espaciales varian conjuntamente, y en qué sentido. Como sostiene Buzai (2003), lo
que se intenta medir es “el grado de relacion y la forma que toman, acercandose a uno u otro
extremo, o presentando valores intermedios, en los cuales se dice que la variacion conjunta no
tiene correlacion o que esta relacion se produce al azar” (Buzai, 2003: 133).

Para obtener un valor cuantitativo que indique la manera en que los valores de las diferentes
unidades espaciales varian conjuntamente —tanto el grado de relacion (su intensidad) como la
forma que toma (su sentido)— se utiliza el coeficiente de correlacion r de Pearson, que
surge de la covarianza o variabilidad conjunta de las variables, y ha sido ampliamente
probado desde el punto de vista del analisis espacial.

Su formula es:
~~ X = puntuaciones diferenciales de la variable x

yi = puntuaciones diferenciales de la variable y

_— inyi < n = nimero de casos
¥ nS,S,
Sx = desviacidn tipica de la variable x

\_ Sy =desviacion tipica de la variable y
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El valor de r puede variar entre 1 (relacion maxima positiva) y -1 (méxima negativa). Cuando
r tiene un valor O significa que no hay correlacion®®. El r® indica el porcentaje de la
variabilidad que explica una variable de otra.

A partir del célculo del coeficiente r de Pearson para las variables consideradas de nivel
socioecondémico y condicion migratoria en la AGBA (Cuadro 2), puede decirse que existe
relacién entre ambos atributos, y que esta relacion es positiva, es decir que a mayor
proporcion de poblacion pobre, mayor representacion tienen también los migrantes
procedentes de paises limitrofes.

Al discriminar a los migrantes segin su movilidad residencial reciente, puede observarse que
la asociacion respecto a la proporcién de poblacidn pobre tiene mayor intensidad en el caso de
los migrantes asentados en su lugar de residencia por un mayor periodo de tiempo, si bien en
ambos casos —Ilos que tuvieron movilidad y los que no— el sentido de la relacién es siempre

positivo: a mayor incidencia de la pobreza, mayor proporcion de migrantes limitrofes.

12 Siempre hay que tener en cuenta que r es sensible a valores extremos, porque mide la dispersién en relacién a
la ecuacion lineal de minimos cuadrados.
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Cuadro 2. Correlacion entre el nivel socioeconémico y la condicién migratoria de la poblacién. AGBA, 2001. (Nivel de fracciones censales)

50 50 50
=]
401 401 404
=]
@
309 309 30+ o

0o 1 2 = 4 s 6 70 o 0 2 . 4 s 6 70 0 1 2 = @ wm e 10
% de poblacion en hogares con NBI % de poblacion en hogares con NBI % de poblacion en hogares con NBI
R=0.478 R?=0. 228 R =0.362 R?=0.131 R=0.518 R?=0.269

Fuente: elaboracion propia en base a INDEC, 2001

24




Reflexiones finales

El andlisis espacial de la poblacion residente en la principal aglomeracion del pais en el afio
2001 ofrece interesantes elementos para caracterizar la realidad sociodemografica de este
ambito, al tiempo que refleja tendencias que se habian venido perfilando desde las Gltimas
décadas. Por un lado, el elevado peso de la pobreza, pues en la Aglomeracién Gran Buenos
Aires se asientan cerca de 1 millon 900 mil personas residentes en hogares pobres, herencia
de tres décadas de neoliberalismo; y por otro lado, la presencia de migrantes procedentes de
paises limitrofes, la amplia mayoria de los cuales no ha experimentado movilidad residencial
reciente, y que si bien son un namero relativamente pequefio —en la Aglomeracién son cerca
de 500 mil de sus casi 12 millones de habitantes—, han adquirido creciente visibilidad.

Tanto en el caso de la poblacion clasificada por su pertenencia a hogares pobres como en la
definida por provenir de algun pais limitrofe, puede verse que no se distribuyen de manera
homogénea en el espacio, sino que aparecen patrones de localizacidn especificos. En términos
generales puede decirse que la poblacion tiende a distribuirse de forma mas desigual por su
condicion socioeconémica que por su condicion migratoria —Yy entre estos ultimos la
desigualdad es mayor en el caso de quienes tuvieron algin tipo de movilidad residencial entre
1996 y 2001.

En relacion a la distribucion espacial por nivel socioeconémico, la Aglomeracion presenta un
cuadro en el que zonas de baja incidencia de la pobreza —localizadas en centro y noroeste de
la Ciudad de Buenos Aires, norte y oeste proximos de la Provincia de Buenos Aires—
contrastan con un gran semicirculo de poblacion méas afectada por Necesidades Basicas
Insatisfechas en las fracciones periféricas de la Aglomeracion, asi como con bolsones de gran
concentracion de la pobreza en el extremo sur y este de la Ciudad.

Por su parte, los migrantes limitrofes se encuentran distribuidos en el espacio de forma mucho

mas polarizada: mientras que gran superficie de la Aglomeracion corresponde a fracciones

25



con muy baja presencia de estos inmigrantes, existen unas pocas areas especificas donde se
concentran gran cantidad de integrantes de estos colectivos: en términos generales, los
migrantes limitrofes han tendido a localizarse muy especialmente en la Ciudad —en la zona
sur y este—, extendiéndose, aunque en menor medida, hacia el sudoeste de la Provincia.
Dentro de este universo, los que han tenido algun tipo de movilidad residencial reciente son
un grupo muy reducido, pero se destacan por concentrarse mas en el este y sur de la Ciudad,
asi como en las fracciones limitrofes del sudoeste de la Provincia.

De todos modos, la distribucién espacial de ambas lineas de atributos —nivel socioeconémico
y condicion migratoria— se encuentran positivamente asociadas: en lineas generales puede
decirse que a mayor proporcion de poblacién pobre, mayor representacion tienen también los
migrantes procedentes de paises limitrofes; particularmente en el sur y este de la Ciudad y en
las fracciones sudoeste de la Provincia colindantes a la Ciudad.

El anélisis de la distribucidn espacial intraurbana de la poblacion —para el que las técnicas de
analisis socioespacial y los Sistemas de Informacion Geografica son imprescindibles—
constituye una herramienta sumamente Gtil para comprender las dindmicas sociodemograficas
en su complejidad. En el caso de la Aglomeracidn, el analisis microespacial permite ver que la
poblacién en hogares pobres constituye un grupo mucho mas numeroso y mas desigualmente
distribuido que los migrantes limitrofes; pero éstos ultimos, si bien tienen menor peso
cuantitativo, estan mas concentrados en algunas areas especificas al interior de la
Aglomeracion. En este sentido puede decirse que la visibilidad social que los migrantes
limitrofes han adquirido en los ultimos afios tiene mas relacion con su distribucion en el
espacio —ademas de otros factores sociales, culturales y demograficos— que con su peso
numérico.

El presente trabajo, de todos modos, constituye una primera aproximacion a lo que es un

fendmeno complejo y multidimensional, por lo que abre mas interrogantes que los que intenta
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responder. El espacio constituye una dimension de andlisis esencial para comprender los
procesos sociales, y, hoy mas que nunca, exige ser rescatado como tal por los estudios

sociodemograficos, en tanto producto y productor de las relaciones que lo atraviesan.
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