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Palavras-chave:

Resumo

Neste trabalho busca-se uma analise comparativdidasiicas migratorias recentes
do estado de Sao Paulo (Brasil) e da Provinciadatddba (Argentina). A partir da
analise bibliografica e dos dados dos Censos bmasilde 1991 e 2000 e argentinos
de 1991 e 2001, constitui-se uma analise das sanggh e diferenciagbes das
dindmicas migratérias nos dois espacos, especisngerespeito da importancia das
suas capitais e de como vém se inserindo as paisaijdades dos interiores do estado
brasileiro e da provincia argentina, logicamentargando as significativas diferencas
de tamanhos populacionais. Para o0 estabelecimemstasd semelhangcas e
diferenciacdes, sdo estudadas as dindmicas dencagréakpecificas de cada uma das
unidades espaciais, constituindo a primeira parée ahalise. Para o maior
aprofundamento, sdo avaliadas as condicfes (candigh atividade, categoria
ocupacional e setor de atividade) e possibilidateesnsercédo destas populacdées no
mercado de trabalho da provincia de Cérdoba. A ceemséo das caracteristicas das
dindmicas migratorias destas unidades federativagp internamente, quanto em
relacdo as suas inser¢cdes nos respectivos contedmsais se faz relevante para uma
compreensao mais completa da evolucdo social edsgoa recente destes espagos e
especialmente de como se diferenciam. Assim, embadausca de um entendimento
sobre quais serao as tendéncias futuras das resgatinamicas migratoérias.
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Introducéo

O Estado de Sao Paulo vem se caracterizando deBdal alo século XX por uma
relativa desconcentracdo demografica decorreniigeldorizacdo das migracdes, que tiveram
na Regido Metropolitana de S&do Paulo sua origemnic®d do processo ocorreu, ainda nos
anos 70, com a emigracdo da RMSP em direcao a¥eeegiais proximas da metropole. Nas
décadas seguintes, esses fluxos foram alcancamgiféesemais longinquas, registrando
atualmente emigracées da RMSP para todos os minsiadp interior paulista e resultando
em trocas liquidas negativas para a RMSP. Esterfend teve suas analises marcadas pela
interpretacéo da interiorizagdo da migracao nadestie S&o Paulo (Baeninger, 1996; 1999).
As explicacdes iniciais para o fendbmeno, com destgmara as interpretacbes dos anos 70,
estiveram assentadas no processo de desenvolvinsestoecondmico que as diversas
regides do interior do estado apresentaram a padatipenultima década do século XX,
relacionado especialmente & desconcentracdo ectmd@uorrida no mesmo periodo. Este
enfoque - da desconcentracéao populacional e revees@olarizacdo econdémica - foi também
discutida no ambito nacional (Matos, 2000). No cdsdEstado de S&o Paulo, as tendéncias
recentes sugerem a necessidade de novas intefimetpgra a continuidade do processo de
interiorizagdo da migragdo, uma vez que as anghaetadas na desconcentragdo econdmica
nao mantiveram o mesmo félego de décadas antermastituindo-se em um indicativo da
necessidade de novas abordagens.

O estudo comparativo com Cordoba pode ser um camiebrico-metodologico
promissor para 0 avango no conhecimento dos rexemtecessos de emigracdo das
metrépoles para o interior, considerando suas sagssonsequéncias. Ressalte-se que este
estudo esta inserido no Convénio Centros Associddo€APES/Brasil e SPU/Argentina,
estabelecido entre o Centro de Estudios Avanzadogtsidade Nacional de Cordoba e o
Programa de Pos-Graduacdo em Demografia e Nuclestddos de Populagdo/Universidade
Estadual de Campinas. O interesse por aprofundast@@s migratérias e mercado de
trabalho, em especial na Provincia de Cordoba,eseuda possibilidade, através deste
convénio, de permanéncia no CEA, nos primeiros sngesse ano.

Neste contexto, buscou-se, através de estudo catiearidentificar a relevancia da
interiorizacdo das migracdes na atual realidadeodedfica argentina, especialmente em
relacdo a sua importancia em termos da escalaiaspamparavel a um estado brasileiro.
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Logicamente, se faz necessario destacar que osneslyopulacionais envolvidos séo
bastante distintos, mas a analise se concentrapw@tancia relativa dos processos.

O principal objetivo deste trabalho foi a caraci#gbo das semelhancas e diferencas
das dindmicas migratérias nos dois espacos, especi® a respeito da importancia dos
principais aglomerados urbanos, que estdo reladosnaas suas capitais (Regido
Metropolitana de S&o Paulo e Area Metropolitan&itlade de Cérdoba) e de como vém se
inserindo o conjunto das outras cidades dos referajlomerados e o conjunto das cidades
interioranas.

Para o maior aprofundamento das comparacOes aitcegjaes caracteristicas das
dindmicas migratorias do estado de Sdo Paulo eadénpia de Cérdoba, buscou-se também
compreender como se da a insercdo dos migrantesercado de trabalho da provincia de
Cérdoba.

Para a primeira parte da andlise, que contemploongaracdo entre as dinadmicas
migratorias no estado de S&do Paulo e na provimciadldoba, foram utilizadas informacdes
dos Censos brasileiros de 1991 e 2000 e argentieo$991 e 2001 Com o intuito de
estabelecer as semelhancas e diferenciacfes, sétadss as distribuicbes espaciais das
populacdes nas duas unidades espaciais estudadas.

A segunda parte do trabalho, que teve como foconalisa das condicdes e
possibilidades de insercdo das populacdes migraotesercado de trabalho da provincia de
Codrdoba, também foi desenvolvida a partir de dagositarios argentinos. Foram utilizados
trés tipos de informacgdes para a avaliacdo dagasafos migrantes:

-Condicdo de Atividade: relacionada as diversasagiies quanto a participacao
econdmica da populacédo, sendo avaliada de maresegegada. Inclui situagdes referentes a
trabalho (considerando emprego e desemprego),cestagosentadoria;

-Categoria ocupacional: definida como a relacaoeeatpessoa que trabalha com a
empresa ou 0 organismo para quem o faz. S&o coadade as seguintes situacdes:
empregado, patrdo, trabalhador por conta préptiabalhador familiar. Estas situacdes séo
diferenciadas de acordo com os setores das empoesasganismos, dividindo-se entre:
publico (federal, estadual - provincial e munic)pal privado (particulares ou de propriedade
mista - publica e privada);

-Setor de atividade econdmica, que compreende alogia de atividades
desenvolvidas pelos trabalhadores, seja num estaineinto especifico (empresa, organismo
etc.) ou ndo. Estdo divididas entre os setoresgpiinfagropecudria e mineragao), secundario
(industria) e terciario (comércio e servigos).

Ha que se ressaltar que com relacdo aos dadogeitoesas dindmicas migratorias, se
buscou uma compatibilizacdo dos dados brasileigrg@ntinos e das duas rondas (inicio dos
anos 1990 e inicio dos anos 2000). Desta maneitayscou estabelecer comparacdes entre as
duas realidades analisadas com base em informggédenham o escopo de referéncia mais
semelhante possivel.

O processamento das informacdes foi realizado égrdwes programas SAS (Censos
brasileiros) e REDATAM (Censos argentinos). Posterente, as informagdes foram tratadas
de maneira guantitativa, visando: verificar a int@ocia das populacdes migrantes nos
diferentes espacos e em relagédo as suas difemigess de maneira comparativa; além das
condicbes de insercdo destes migrantes de diferesrigens no mercado de trabalho
provincial (Argentina).

Algumas dificuldades ocorridas merecem ser destacagspecialmente por terem
impossibilitado a analise da evolugédo temporalglestdes estudadas. Em primeiro lugar, a

! Censos brasileiros: Instituto Brasileiro de Gafigr e Estatistica wiww.ibge.gov.by. Censos
argentinos: Instituto Nacional de Estadistica y Gemfe la Republica Argentineniw.indec.gov.ax.




auséncia de dados referentes a localidade de ordgsmmigrantes recentes no Censo
argentino de 2001, o que nao permitiu avaliar aipes emigracdo da populacdo da capital.
Em segundo lugar, a inconsisténcia dos dados amgsrde 1991, cuja soma dos valores para
tipos de migrantes recentes e ndo migrantes nawidem ou se aproximam dos totais

populacionais, mesmo néo considerando a populagidomae 5 anos. Por ultimo, o total de

populacdo ocupada nos diversos ramos de atividade€enso de 1991, que tampouco

coincide com o total de populacdo que declarouicéndle atividade como ocupada.

1. O Estado de Sao Paulo

O estado de Sao Paulo esta situado na regidao Sutte&rasil, limitando—se com os
estados de Minas Gerais, a norte, Rio de Janeiwwdeste, Parana a sul e Mato Grosso do
Sul a oeste. Sua populacao foi censada em 20@@ 86.974.378 e projetada pela Fundacgéao
SEADE para 2008 em 41.029.414 habitantes, mantead® periodo como o estado mais
populoso do pais. A capital paulista tinha 10.324.habitantes no ano de 2000, tendo sido
projetada em 10.834.244 em 2007. Outras cidadesriamges sdo Guarulhos (1.069.609
habitantes em 2000), Campinas (968.160), Ribeir@oR504.162), Sorocaba (492.245) e
Santos (417.975).

Conforme dados da Fundacdo SEADE, as atividade®stoas mais destacadas no
estado de Sao Paulo foram os setores de servicasdustrial, que concentraram
respectivamente 65,92 % e 31,59% do total do \ajoegado no ano de 2003. Para ambos os
setores as regifes que mais destacaram quantocant@tdo do valor agregado setorial
foram a Regido Metropolitana de S&o Paulo (RMSPRegido Administrativa de Campinas.

Localizacdo do Estado de Séao Paulo
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Fonte: Base Cartografica Brasil 2001

No ano de 2003, a RMSP concentrou 59,19% do valegado do setor de servi¢os a
nivel estadual e 48,59% do valor agregado indlisR@ sua vez a regido administrativa de
Campinas se caracterizou pelo fato de concentr@8%3do valor agregado dos servigos e
17,05% do valor agregado industrial.



Cabe destacar que nas regides administrativas camores valores agregados totais,
em geral a participacdo do setor agropecuario tatasrepresentativa em relacdo a meédia
estadual. As regides administrativas de RegisteordBos e Franca, que estdo entre as que
registraram menores valores agregados totaisativearticipacdes do setor agropecudrio nos
valores de 14,36%, 11,74% e 11,22% respectivamente.

2. A Provincia de Cordoba

A provincia de Coérdoba estd situada na porcado aledtr territério argentino, na
denominada regido pampeana. Limita-se com as miagime Santiago del Estero a norte,
Santa Fé a leste, Buenos Aires a sudeste, La Paraph San Luis a sudoeste e La Rioja a
noroeste.

A populacdo censada em 2001 para a provincia f8.@&6.801 habitantes, 8,5% da
populacdo nacional, sendo a segunda mais popylesdendo apenas para a provincia de
Buenos Aires. Conforme proje¢cdes do INDEC, a prdeiteria uma populacdo de 3.340.041
no ano de 2008, cerca de 8,4% da populacdo do Paés.capital e principal cidade é
Cérdoba, que registrou uma populacéo de 1.284.582081 e cuja projecdo para 2008 foi de
1.422.662 pessoas. Outras cidades importantesiedouarto (144.140 habitantes em 2001),
Villa Maria (72.273), San Francisco (58.588) e &tarlos Paz (56.246).

Localizacao da Provincia de Cordoba
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Fonte: Base Cartografica Argentina 2001
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As atividades econémicas mais destacadas na pravde Cordoba, conforme dados
da Direccién General de Estadistica y Cehdasprovincia para o ano de 2003, foram o setor
agropecuario, que concentrou 20,26% do ProdutenotBruto (PIB), especialmente com a
producdo de soja e a criagcdo de gado e o setostirmluque concentrou 18,76% do PIB
provincial.

Com relacdo ao setor agropecuario os departamgosnais se destacaram foram
Marcos Juarez (13,62% do PIB setorial), Rio Cu@®09%), San Justo (11,52%) e Union

Disponivel em www.cba.gov.ar.



(11,22%), situados respectivamente ao sul, lestedeeste da provincia. Ja com relacéo ao
setor industrial destacaram-se os departamentdSagéal (33,49% do PIB setorial), San
Justo (15,69%) e Juarez Celman (12,40%), este allfituado também na porcao sul da
provincia.

Cabe destacar a importancia dos setores de serdigalepartamento Capital, que
concentrou 43,58% do PIB relacionado a este graetier, que engloba as mais diversas
atividades de servicos, além do setor comerciatra@uatividades econdmicas que vem
ganhando importancia sdo aquelas relacionadas tap tseistico, especialmente naqueles
departamentos situados ao longo da Sierra de losee€lugones, como os departamentos de
Punilla e San Alberto.

3.Distribuicao Territorial das Populagdes

Um primeiro elemento que traz a tona relevantestgaes sobre as distingdes entre o
estado de Sdo Paulo e a provincia de Cérdoba spartaspacdes percentuais das capitais,
suas regides metropolitanas e dos seus interiar@st@ a populacédo total da provincia no
periodo 1980 - 2001. Tais informacgdes séo relesagne funcdo das suas vinculagées com as
caracteristicas dos processos migratorios em aosespacos.

Tabela 1: Distribuicdo Relativa das Popula¢ces
Estado de Sdo Paulo e Provincia de Cérdoba
1980, 1991 e 2000/2081

1980 1991 2000/2001

Estado de Sao Paulo

Séo Paulo 33,97 30,57 28,20
RMSF (sem a capital) 16,33 18,32 20,08
Interior 49,71 51,11 51,72
Provincia de Cordoba

Cordoba 41,24 42,63 41,89
AMCCOR® (sem a capital) 9,37 11,42 13,44
Interior 49,39 45,95 44,67

Fonte: IBGE (Brasil) e INDEC (Argentina).

A partir dos dados da tabela 1, verifica-se queaaiRcia de Cordoba registra uma
maior concentracdo populacional em todo o periahsiderado, sendo que a capital sofreu
uma pequena reducdo entre 1991 e 2001, mas ainda pmnificativa. AO mesmo tempo o
interior registrou uma importante reducéo de sutggzacao, que implicou num aumento da
participagdo da AMCCOR no periodo, de 50,61% em018&a 55,33% em 2001. Este
aumento decorreu especialmente do aumento daipacéo das localidades adjacentes a
capital cordobesa, que pertencem ao AMCCOR.

Por sua vez, o estado de Sdo Paulo registrou niodpeuma desconcentracéo
populacional significativa, com diminuicdo importarda participacdo da capital paulista e
aumentos do interior e do restante da Regido Melitapa. E possivel verificar uma
importante diferenciacdo entre os dois espacapjgéambos registraram em 1980 proporc¢des
em torno de 50% nas suas principais areas metrapas. Mas ao final do periodo, 2001, a

3 Os dados para o Brasil referem-se ao Censo d¥ 00s dados para a Argentina referem-se ao Censo

de 2001.
4 Regido Metropolitana de Sao Paulo.

Area Metropolitana da Cidade de Cordoba — loadks dos departamentos de Coldn, Punilla e Santa
Maria (Busso, 2006).
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RMSP registrou uma pequena reducdo para 48,28%yaeta) a AMCCOR teve sua
participagdo aumentada para 55,33%. Além distog cddéstacar a pouca variacdo dos
percentuais relativos a Cérdoba — capital, querastat com a importante diminuicdo dos
mesmos valores para a capital paulista.

4. Dinamicas Migratorias

4.1) Estado de S&o Paulo

A importancia da dindmica migratéria para a compsée da realidade social,
econdmica e espacial do interior do estado de Sélw Foi destacada por Bogus e Baeninger
(1995, p. 70): “O cenério das transformacdes obsEy no estado de Sdo Paulo e,
particularmente, para o interior — no que diz a cuafiguracdo econdémico-espacial, com a
consolidagdo de um numero significativo de munosgdlo na década passada, com
mudancas importantes no conjunto dos municipiogedatdo a seu tamanho populacional,
suas taxas de crescimento e de urbanizacdo — o 980 explicado sem referéncias ao
fendmeno migratorio”.

O entendimento da dinamica migratoria no estaddatePaulo passa necessariamente
pela compreensao das formas de distribuicdo e$pkc@opulacéo entre interior do estado e
Regido Metropolitana de Séao Paulo.

O Estado passou de uma taxa de crescimento de &8g%o0s anos 70 para 2,12%
entre 1980/91, chegando a 1,8% a.a. nos anos #@léra). O menor crescimento da Regiéo
Metropolitana de Sdo Paulo (1,9% a.a., no peric@®0/P1 contra 4,5% a.a. na década
anterior e 1, 6% a.a. entre 1991-2000) refletitefoente na taxa estadual.

Tabela 2
Populagéo Total e Taxas de Crescimento Populaci®teah.)
Estado de Sdo Paulo, Regido Metropolitana de S#o Badnterior

1970/2000
Taxas de Crescimento Populacional
PopulagBes Totais (Ya.a.)
1970 1980 1991 2000/1970-1980 1980-1991 1991 -2000

Estado 17.771.94825.040.712 31.588.925 36.966.527 3,49 2,13 1,76
RSMP 8.139.730 12.588.725 15.416.416 17.833.511 4,46 1,86 1,63

Capital 5.924.615 8.493.226 9.626.894 10.406.166 3,67 1,15 0,87

Periferia  2.215.115 4.095.499 5.789.522 7.427.345 6,34 3,20 2,81
Interior 9.632.218 12.451.987 16.130.057 19.133.016 2,60 2,38 1,92

Fonte: Fundacéo IBGE.

A Capital do Estado (ou seja, 0 municipio de Saold}aegistrou um decréscimo
consideravel em sua taxa de crescimento da poputatsl, passando de 3,7% a.a., nos anos
70, para 0,87% a.a., nos anos 90. O interior naanteais ou menos estavel sua taxa de
crescimento: 2,6% a.a. entre 1970/80 e 2,4% a.gqeniodo 1980/91, baixando para 1,9%
entre 1991-2000.

Assim, tanto a Regido Metropolitana de S&o Paudmigusua sede vém apresentando
a partir dos anos 80, taxas de crescimento pojmalcabaixo da média nacional (que foi de
1,93%a.a. nos 80, e 1,6% entre 1991-2000) e estaya% a.a. e 1,8% a.a.,
respectivamente). Destaca-se, no entanto, quefarjgzeda area metropolitana de Sao Paulo
apresentou ritmo de crescimento populacional migigado que a média do Estado e do
Interior: 3,20%a.a., nos anos 80, e 2,8% a.a.,.99sndicando a intensa mobilidade intra-
regional da populacdo metropolitana.

O baixo crescimento populacional da area metr@aitde S&o Paulo evidenciou no
periodo 1980/91, pela primeira vez na histériaémb XX, um saldo migratoérinegativode



grande magnitude: cerca de 274 mil pessoas, samel® qnunicipio de Sado Paulo teve o
maior peso nesse processo, chegando a registrasalgdn negativo de mais de 750 mil
pessoas.

Entre 1991-2000, o saldo migratério permaneceutivegpara a cidade de Sao Paulo:
457 mil pessoas (Tabela 3). Nesse sentido, a Regi@mopolitana de Sao Paulo, e
particularmente a cidade de Sao Paulo, reforcanda tendéncia incipiente anterior de
"perda” de populacao, teria se transformado agomaaesa de circulacdo para parcela
significativa da populagcdao migrante. O Interior $&o Paulo reforgcou nos anos 90 seu
potencial de absorcdo migratéria, e muito provaeeb@ de atracdo dessa populacdo oriunda
da metropole paulista, passando de um saldo migraddsitivo de 850 mil pessoas, nos anos
80, para 1,1 milhdo nos 90.

Tabela 3
Saldos Migratérios
Estado de Sdo Paulo, Regido Metropolitana e Imtdeédsao Paulo

1980- 1991-

1991 2000
Estado 556.424 1.326.987
RSMP -290.455 219.051

Capital -754.358 -457.416

Periferia  463.903 677.007

Interior 846.879 1.107.36
Fonte: Fundacdo SEADE (2002).

Esse processo de desconcentracdo populacionakdaratropolitana de Sao Paulo
esta, em parte, associado a crise econdmica dses88n® a recessdo econdmica dos anos 90.
Pode-se dizer que até os anos 80, 0 processo cendestracdo da industria de Sdo Paulo em
direcéio a outros estados e para o intéf@racompanhado, embora com defasagem temporal,
pois a desconcentracdo econdmica foi mais conti@d®s anos 70, de importantes fluxos
migratorios na mesma direcao.

O processo de interiorizagdo do desenvolvimenton@o@co no estado, a
desconcentracdo econdmica, foi caracterizado poo Cl989) e seus principais fatores foram
sintetizados por Caiado (1995), que os dividiu g#8 grupos: 1)fatores ligados as politicas
publicas ou aos investimentos diretos realizadds peder publico; 2)fatores ligados as
chamadas deseconomias de aglomeracdo presentestmigate; e 3)existéncia prévia de
uma agricultura moderna e de uma bem estruturadauana no interior.

A partir dos anos 90, o processo de reestruturpgaautiva tem mudado o perfil da
industria brasileira, com a retomada do maior pedativo do Estado de S&o Paulo na
distribuicdo da industria de transformacdo nacioAasim, em que pese a enorme alteracao
na "dimensao espacial do desenvolvimento braslleird&cstado de Sao Paulo diversificou e
mod;—:'rnizou sua industria de transformacéo, pernesugecna posicao de centro dindmico do
Pais..

O processo de reorganizacdo da populacdo paudiptasenta especificidades
regionais, mas vem manifestar novas tendénciasabegso de urbanizacdo. Considerando a
morfologia e hierarquia da rede urbana (IPEA/IBGEBUR-UNICAMP) do Estado de S&o
Paulo em 2000 apreende-se que:

6 Ver a respeito Cano (1989), Pacheco (1992) e Nelgacheco (1993).

! Vejam-se os relatérios do Projef@esenvolvimento Tecnologico e Competitividade da dhistria
Brasileira. SCTDE/FECAMP/IE-UNICAMP, Campinas, 1993 — Negri e Rath(1993).



1) as metrépoles envolveram 67 municipios do estado, correspondenderca de 22
milhGes de habitantes;

2) osaglomerados urbanostotalizaram 48 municipios e 3,8 milhdes de pesspa

3) oscentros urbanossomaram 9 localidades e concentram 1,8 milhodsatgantes;
além dessas espacialidades,

4) outros 521 municipios, que perfazem mais de 8 milhde pessoas, compuseram a
rede urbana paulista, integrando o dinamismo dasmderegides do Estado (Tabela
4).

Tabela 4
Populagédo segundo Rede Urbana
Estado de S&o Paulo

2000
NuUmero Pop. Total Distrib. Taxa de Grau
Relativa
Rede Urbana Municipios 2000 (%) Crescimento Urbanizacao
1996-2000
<10 mil habitantes em 2000 2911.374.458 3,72 1,34 74,99
10-20 mil habitantes 105 1.469.440 3,98 1,48 78,41
20-50 mil 91 2.760.919 7,47 1,73 86,91
50-100 mil 31 2.120.884 5,74 2,05 89,45
100-300 mil 3 340.121 0,92 2,48 90,35
subtotal 521 8.065.822 21,82 1,73 84,14
Metrépoles (SP, CPS e BS) 67 21.641.198 58,54 2,01 96,15
Nucleo 3 11.791.864 31,90 1,39 94,58
Entorno 64 9.849.334 26,64 2,78 98,03
Agl. Urbanas Nao Metropolitanas 48 3.806.402 10,30 2,37 94,94
Centros Urbanos 9 1.768.358 4,78 2,01 96,65
Estado de S&o Paulo 6486.966.527 100 2,02 93,41

Fonte: Fundacéo IBGE

Nota-se que mesmo adotando outro recorte pardeaudana paulista (que ndo as
regides de governo) € possivel apreender as tasasvps de crescimento dos municipios
situados fora das grandes concentracfes urbanasggses municipios ndo-metropolitanos
observa-se um gradiente no ritmo de crescimensude populacdes que parte de um patamar
de 1,3% a.a. para os municipios com menos de lGabitantes no periodo 1996-2000 e,
com ligeiras elevacdes nessa taxa de crescimestdasses de tamanho subsequentes, atinge
2,5% a.a. na categoria 100 mil-300 mil habitanéssa mesma tendéncia pode ser verificada
quanto ao grau de urbanizacéo, de 75% a 90,3%eBpsctivas categorias de tamanhos de
municipios. Assim, apenas 0s municipios com meleo20 mil habitantes ndo pertencentes
as area metropolitanas e aglomera¢cdes urbanag@esaos Ultimos cinco anos, a uma taxa
abaixo da média estadual: 1,6% a.a. contra 2,0% rawdto embora se deva considerar a
expressiva recuperacao demogréfica dessas locasidad

Adotando as regides de governo, é possivel apeeendra especificidade do atual
processo de urbanizacdo em S&o Paulo, qual sej@nor crescimento populacional das
sedes regionais e o crescimento mais elevado de &eas no entorno, onde justamente

8 Metropoles: SP — S&o Paulo, CPS — Campinas elBfixada Santista.



predominam os municipios pequenos. O crescimergsedeentornos regionais implica um

adensamento da rede urbana por todo o Estado, efejtoss se pode verificar na reversao da
tendéncia dos pequenos municipios, antes incapbzeagter sua populacdo. Nessa nova
realidade regional, a caracterizacdo da rede urbataual ndo mais comporta agregar os
municipios em faixas de tamanho, distantes de aetexto regional.

De fato, o complexo conjunto de mudancas econGespaciais experimentados pelo
Interior paulista contribuiu para o fortalecimenttas distintas economias regionais,
favorecendo, por um lado, a dispersao populacioodtstado e, por outro, um rearranjo das
formas de distribuicdo espacial da populacdo notande cada regido. Nesse contexto, sdo
incorporados ao sistema urbano, que se expandejcipion pequenos e de porte
intermediario; ao mesmo tempo, as cidades de neédiande porte vém apresentando uma
desaceleracdo em seus ritmos de crescimpapulacional. A histérica rede urbana do
Interior redesenha-se em multiplas formas.

O crescimento populacional do interior do Estagd&éo Paulo com a conformacédo de
novas Regides Metropolitanas e Pélos Regionaisiamplpapel da regido para a sustentacédo do
mercado estadual de trabalho. Em 2000, a Populacdnomicamente Ativa do interior era
proxima a da Regido Metropolitana do Estado.

De acordo com Dedecca (2007) a comparacdo de afguaracteristicas do mercado
metropolitana de trabalho de Sao Paulo com aqdakslemais regides metropolitanas e pdélos
regionais mostram certa homogeneidade entre regi@go a reduzida importancia do trabalho
em atividades agricolas no Estado de Sdo Paulo;cbem situacdo semelhante tanto para as
taxas de participacdo, ocupacdo e desemprego.n@eguautor, essas observacdes permitem
conferir certa homogeneidade das condi¢cdes badieassercdo ocupacional da Populacao
Economicamente Ativa nas diversas regifes/pélosjizando que o grau de desenvolvimento
econdmica alcancado pelo Estado de Sao Paulo paregeoduzido uma integracdo produtiva
intra regional. E importante notar que a taxa deiprego encontrada varia entre 8 e 12% nas
regides-polos considerados. Concluindo, Dedecc@7j2@essalta que se € verdade que a
migragao para o interior do Estado reduziu a poessére o mercado metropolitano de trabalho,
€ também real que as regides-polos passaram ardblerpas semelhantes de insercéo
ocupacional de sua populacao.

4.2) Provincia de Cordoba

Conforme registrado em secdo anterior, a providei&dérdoba vem sendo marcada
pelo aumento da concentracdo populacional em sa@andetropolitana, a AMCCOR. Mesmo
que a capital vinha diminuindo sua participacaatined quanto aos totais populacionais, o
restante das localidades vinha aumentando. Acressera isto o fato de que o interior vinha
diminuindo sua participacdo. Nao foi possivel ol@ermesmas informacdes para as duas
unidades espaciais, mesmo assim, aquilo que sgeoptessibilitou verificar as distincées
existentes.
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Tabela 5: Populacdo Total e Taxas de Crescimergal&donal (%a.a.)
Provincia de Cérdoba, AMCCOR e Interior

1970/2001
Taxas de Crescimento Populacional
Populactes Totais (%a.a.)
1970 1980 1991 2001|1970-1980 1980-1991 1991 -2001
Provincia 2.060.065 2.407.754 2.766.683 3.066.801 1,57 1,27 1,04
AMCCOR 1.008.887 1.248.675 1.495.459 1.696.856 2,16 1,65 1,27
Capital 801.771 993.055 1.179.372 1.284.582 2,16 1,58 0,86
Periferia 207.116 255.620 316.087 412.274 2,13 1,95 2,69
Interior 1.051.178 1.159.079 1.271.224 1.369.945 0,98 0,84 0,75
Fonte: INDEC.

Estas informacbes também permitem verificar a m@poia do crescimento
populacional das éareas periféricas da AMCCOR, ga, sa&s localidades situadas nos
departamentos de Coldn, Punilla e Santa Maria,cadjas a capital. Em todo o periodo
considerado, esta area foi aquela que sempre apyasas maiores taxas de crescimento
anual, sendo que entre 1991 e 2001, a sua distogy@orelacdo as outras areas se ampliou
significativamente.

As taxas de crescimento da populagdo da cidadeéddoba diminuiram em todo o
periodo, implicando na diminuicdo da taxa paraal tle sua area metropolitana, mesmo com
0 aumento registrado nos departamentos adjacemtefincdo da importancia de seu total
populacional. Verifica-se também a diminuicdo descimento das localidades interioranas
da provincia.

Outras informacdes relevantes para a presente cagdmaestao registradas na tabela
6, estando relacionadas as migracdes recentesappravincia de Cordoba. Mesmo nédo
havendo a mesma informacédo para o estado de S&n Blgumas constatacfes importantes
sao possiveis.

Tabela 6: Populacdo Total, Migrantes Recente e ehtuais de Migrantes Recente em relagdo as
Populag@es Totais
Provincia de Cérdoba — 2001

Mig. % Mig.
Pop. Total Recentes Recentes
Provincia 3.066.801 258.763 8,44
AMCCOR 1.696.856 136.716 8,06
Capital 1.284.582 77.610 6,04
Periferia 412.274 59.106 14,34
Interior 1.369.945 122.047 8,91

Fonte: INDEC

A maioria dos migrantes recentes em 2001 dirigigsdocalidades do interior da
provincia, porém em termos relativos, a migrac@sifmificativa para as localidades do Gran
Cérdoba, ja que foi maior seu percentual em relacdoa populacao total. A capital teve o
menor percentual, mesmo com seu valor absolutoseseégundo maior. Isto decorre de sua
maior populacao total. Este indicador apenas rasaajjuestdo da importancia dos processos
migratorios para as regides periféricas da AMCCQUR, desta forma caracteriza-se como o
espaco provincial com maior significAncia da dirdamigratoria.

Busso (2006) e Busset al. (2008) destacaram esta caracteristica da dinamica
migratoria da provincia de Cérdoba, considerand® spmpre houve uma “macrocefalia” da
capital provincial, cuja expansdo urbana vem atimhgia sua area metropolitana. Peralta
(2003) também apontou esta concentracdo na AMC@@R destacou que ha uma tendéncia
a maior relevancia das migracdes para as locakdddeinterior da provincia, ou seja, é
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possivel pensar numa alteracdo da presente dinamasaque até o final do século XX néo
havia sido observada.

A partir da analise comparativa entre o estadoadeP&ulo e a provincia de Cordoba,
puderam ser verificadas distingdes quanto as dogmnigratérias recentes predominantes
em ambos 0s espacos. Enquanto no estado bradi@irama marcada interiorizacdo das
migracdes que leva a uma desconcentracdo demagraffrovincia argentina se caracteriza
pelo aumento da concentracéo populacional em saandetropolitana.

Tanto a Regido Metropolitana de S&o Paulo (RMSI)ntp a Area Metropolitana da
Cidade de Cordoba (AMCCOR) se caracterizam pektidttade migratoria e pelas taxas
mais relevantes de crescimento populacional. Pedei®scentar que ambas as cidades mais
importantes, Sao Paulo e Cérdoba sdo marcadasgpificaitivas reducdes do crescimento
populacional. Porém, sdo as distingdes entre ogurtms dos interiores das ambas as
unidades espaciais que marcam as realidades nmigeat® interior paulista tem sua
realidade marcada pela migracdo, conforme aponpmodiversos autores, registrando
significativo crescimento populacional nas Ultimdgcadas do século XX. Por sua vez, o
interior de Cordoba nao registra estas caractasstapresentando inclusive uma diminuicédo
das taxas de crescimento populacional no mesmodueri

As distingcdes existentes quanto as dinamicas ndigaat predominantes nas duas
unidades espaciais comparadas podem ser explieagagir das diferenciacdes quanto as
suas redes urbanas. Segundo Corréa (2006), redaauédbo conjunto de centros urbanos
funcionalmente articulados entre si, sendo 0 méiavés do qual producgédo, circulacdo e
consumo se realizam efetivamente.

A rede urbana do estado de S&o Paulo € a mais ,acgpiplexa e estruturada do
Brasil, caracterizando-se pela existéncia de digersgiées metropolitanas e polos regionais.
Em funcao do fortalecimento econémico do interiaulista, as regides ai situadas tiveram
seu potencial de atratividade migratéria aumentagmjficando uma disperséao populacional
no estadd

A provincia de Cordoba tem uma rede urbana menost@sda, caracterizada pela
macrocefalia da capital, analisada por autores deeralta (2003), Busso (2006) e Bus$o
al. (2008). As suas regides interioranas ndo registsarpotenciais de atracdo e absorcéo
migratéria observados no estado de Sao Paulo. Lagdindmica migratoria recente é
marcada pela concentracdo populacional na AMCCOHBa @xpansdo urbana esta
intrinsecamente vinculada a capital provincial, dainque venha se processando nas
localidades dos departamentos adjacentes, ColdillaPel Santa Maria.

5. Insercdo dos Migrantes no Mercado de Trabalho d&Provincia de
Cordoba

A distribuicdo das populacdes migrante recente @ m&rante da provincia de
Cordoba com relacdo as condicOes de atividadestregidiferencas pouco significativas,
conforme se verifica abaixo.

Tabela 7: Condigbes de Atividades das Populactgsallie e Ndo Migrante
Provincia de Cdérdoba - 2001

Outra
Ocupado Desocupado Aposentado  EstudanteSituacao Totais
Nao Migrante 44,46 14,32 12,13 10,32 18,77 100
Migrante 45,20 12,88 8,00 15,46 18,45 100
Total 44,53 14,18 11,74 10,81 18,74 100
Fonte: INDEC
o Ver a respeito Baeninger (2005) e Sathler e Miaa{2006).
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As porcentagens de condi¢cdes de atividade dos m@gae nado recentes em 2001
apresentaram poucas diferencas. Os valores redatpara ambas as populagbes se
assemelharam em todas as categorias. As Unicasndiés mais relevantes estiveram nas
categorias de aposentados e estudantes, que pateex@icados pelas diferencas de
estrutura etaria das duas populacdes. Os migregtestes possivelmente sdo mais jovens ou
tem familias mais jovens, logo apresentam menagsop;des de aposentados, mas maiores
proporcdes de estudantes.

Tabela 8: Categoria Ocupacional das Populacdesaltigre Nao Migrante
Provincia de Cérdoba - 2001

Patrdo Empr. Pdb.  Empr. Priv.  Conta Propria  FamiliarTotal
N&o Migrante 7,14 16,65 47,38 24,76 4,07 100
Migrante 5,70 14,71 52,43 21,68 5,47 100
Total 7,01 16,46 47,86 24,47 4,20 100

Fonte: Censo 2001 - INDEC

As informacdes sobre categoria ocupacional tamb#o trazem diferencas
significativas, ja que os valores pouco diferenreemiigrantes e ndo migrantes. As Unicas
pequenas distingbes que merecem destaque sao asesnaroporcdes de empregados
privados e de trabalhadores familiares entre osamigs, que sdo compensadas pelas maiores
propor¢cdes de ndo migrantes nas outras trés categor

Tabela 9: Setores de Atividade Econdmica das PopetaMigrantes e Ndo Migrantes
Provincia de Cérdoba — 2001

Primario Secundario Terciario Sem especif. [Tota
Nao Migrantes 8,65 20,31 67,36 3,68 100,00
Migrantes 16,13 17,20 62,63 4,04 100,00
Total 9,37 20,01 66,91 3,71 100,00

Fonte: INDEC

Os setores de atividades econb6micas sao os Umdisadores que apresentam
diferenciagcbes mais significativas entre as duapulpgdes, especialmente quanto a
proporcao de pessoas que exercem atividades dopseb@rio. O percentual de pessoas que
exercem atividades agropecuarias ou de mineraci® @s$ migrantes € muito mais
significativo do que entre os ndo migrantes. Isidegpser um indicativo de que estas pessoas
encontram maior facilidade de insercao no setongmid, especialmente quando migram para
os departamentos do interior da provincia.

As poucas distingbes entre as condi¢cOes e podailds de insercdo das populacbes
migrantes e ndo migrantes no mercado de trabatfo &siculadas as semelhancas entre os
contextos de origem e de destino das populacOoesamiés. A dindmica migratoria recente
nao se caracteriza por mudancas significativa®dgegto sécio-econémico, como no caso da
migracédo rural-urbana. Assim, aquela populacdonggea se insere no mercado de trabalho
do lugar de destino de maneira semelhante aqustaco no lugar de origem, devido a sua
manutencao num contexto sécio-econdmico semelhaintia que espacialmente distinto.
Consideracoes Finais

As analises especificas das atuais dinAmicas rigrate da insercdo das populacdes
migrantes no mercado de trabalho da provincia dddba se fazem relevantes em funcéo da
possibilidade de se compreender de maneira maipletanas caracteristicas da evolucao
social e econbmica recente destes espacos. Poesua avaliacdo comparativa entre o que
vem sendo observado no estado de Sao Paulo quant recente dindmica migratéria e as
caracteristicas da mesma dinamica na provinciadldoBa, se faz relevante para captar as
similitudes e diferenciacfes. Assim, podem serackgst também suas profundas vinculagdes
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com as realidades sociais, econdmicas, politicassgaciais de Brasil e Argentina.
Logicamente, as possibilidades de analises espegifilas questdes contempladas e de
comparacdes estao distantes de serem limitadaseatogapresentado neste estudo. Outras
analises sdo e serao relevantes e absolutamergssagas para se ampliar as discussdes e
consequentemente, o conhecimento a respeito daagbés atuais.

Neste contexto, cabe destacar que por um ladosemiee estudo possibilita um maior
conhecimento a respeito das dinamicas migratoni@snas, ou seja, uma ampliacdo ainda
qgue restrita do escopo tedrico sobre a questdoooo lado, registra relevancia pratica,
ainda que de maneira indireta, embasando a busaendmtendimento sobre quais serdo as
tendéncias futuras das respectivas dinamicas rargast contribuindo para o planejamento e
a implantacdo de politicas que tenham o intuitcatlear frente as grandes desigualdades
existentes em ambos 0s paises.
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