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Resumo
Os impactos da segregacéo socioespacial sobredigs@es gerais de vida da populagéo
e das familias tém sido amplamente discutidosteetura nacional e internacional e
abordados de distintas formas. Partindo-se da gsande que o “espago importa”,
pretende-se com o presente estudo contribuir parasfiorcos analiticos voltados a
investigar o impacto que a segregacao, aqui ewk@iedimo a concentracao no espaco de
estratos socioeconémicos semelhantes, teria satapagidade de resposta das pessoas
ou familias aos varios problemas e riscos apredemtabservados nas grandes
aglomeracfes urbanas. Mais especificamente, gste paetende investigar, para o caso
de uma regido metropolitana emergente no Brasih@@s, no Estado de S&o Paulo) se
h& evidéncias do efeito da segregacdo sobre dsstodracteristicas da insercdo dos
individuos no mercado de trabalho. A partir dosodadb Censo Demografico de 2000,
serdo analisados como o desemprego, a formalidadialthlho e a protecdo social da
populacdo economicamente ativa estariam influeasjatnto pelas caracteristicas
sécio-demogréficas, incluindo status migratoricoadicdo de mobilidade intra-urbana
(pendularidade), como por sua localizacdo no espagional. Como variavel espacial
relativa a segregacao, propde-se uma medida baseaidaice | de Moran local, que
busca identificar a&reas homogéneas em termos dposigio socioecondémica de seus
habitantes. Os resultados obtidos, embora ndo semdtusivos, sugerem a importancia
da localizacao sobre a forma de inser¢do dos thavgi no mercado de trabalho, o que
corrobora algumas proposicoes tedricas levada®eta nesse estudo.
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Introducéo

Os impactos da segregacao socioespacial sobrendg;@es gerais de vida da populacao e
das familias tém sido amplamente discutidos neatitea nacional e internacional, sendo que,
como nos mostra Flores (2006), os mecanismos quanapara a efetivacdo desse efeito
seriam identificados segundo distintas abordageada uma delas com énfase em aspectos
distintos que vao desde questdes relativas a egiatéle capital social, até as que enfatizam
os diferenciais das distintas localizac6es sobseesso aos servigcos e demais oportunidades
disponiveis em nivel regional.

Partindo-se da premissa de que o “espaco impdrlafds, 2006; Torres; Ferreira; Gomes,
2004) podemos investigar um conjunto de riscos @mmportamentos de maneira a tentar
avaliar o real impacto que a segregacao socioedpaqui entendida como a concentracao no
espaco de estratos socioecondmicos semelhantesstdre a capacidade de resposta das
pessoas ou familias a estes problemas ou, de maneis geral, seus efeitos sobre a inclusédo
social. Esse tipo de andlise tem sido feito, pamglo, com relacdo ao rendimento escolar
das criancas (Cunha; Jiménez, 2006; Cunha et.8I7;Z0orres; Ferreira; Gomes, 2004,
Flores, 2006), as condi¢Oes de vida dos jovenss{&@alMikelsons, 1995) ou mesmo com
relacdo a criminalidade (Sampson;Raudenbush;B&%,).

No caso do Brasil, tais estudos tém merecido atergéla vez maior de demdgrafos,
socibélogos e urbanistas que, em geral, tém como d&scregides metropolitanas, onde néo
apenas as dindmicas, mas também os problemasss@gaiornam mais complexos e mais
exacerbados, tendo em vista a concentracdo dermageifa integracdo espacial existentes
entre distintas unidades administrativas. O presestudo pretende somar-se a essa linha de
anélise.

Sao trés os objetivos desse estudo: em primeirar lagresentar a situacdo regional em
termos de sua dindmica demogréfica e processogiegeedo socioespacial, em particular;
em segundo lugar, avaliar, a partir de uma anékiptoratoria, os diferenciais observados, em
termos de insercdo no mercado de trabalho, entreéndisiduos segundo diferentes
caracteristicas sécio-demograficas, incluindo aildalde espacial, e, particularmente, suas
localizacBes no espaco metropolitano. Finalmeet@, desenvolvido um modelo multivariado
de maneira a tentar isolar o efeito da localizasg#iwe a insercéo laboral, que, nesse estudo,
sera avaliada a partir de trés indicadores: dessgopcondicdo de formalidade do trabalho e
protecao social.
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Tendo em vista que, no Brasil, a despeito de alquaicos em termos de pesquisas
domiciliares, o Censo Demogréfico tem sido a fonte mais ricen Estudos desse tipo,
sobretudo tendo em vista a sua capacidade de dgsg§o espacial, esse estudo tera sua
analise baseada nessa fonte para o ano de 2000. ddépossibilidade de conhecer as
caracteristicas da populacdo em uma escala intnécipal (setores censitarios e Areas de
Ponderac#), estes dados nos permitirdo aplicar técnicascespaara efeito da construcao
de indicadores de segregacao.

Por ultimo, cumpre salientar que o presente trabdbe parte de um conjunto de
investigacbes que vém sendo elaboradas para a RGaagpinas. Desta forma, parte das
informacfes aqui trabalhadas decorre de um acupndeio de conhecimentos obtidos e
divulgados recentemente (Cunha, org, 2006).

Mercado de trabalho, segregacdo e mobilidade espaki algumas questbes
contextuais e tedricas

a) A situagdo do mercado de trabalho no Brasil: umele apanhado

Dedecca e Baltar (1999) nos ajudam a entendere ewntras questdes, as condi¢cdes que
levaram o Brasil a modificar significativamente exfij e as condicées do seu mercado de
trabalho, em particular, a partir dos anos 1980.

Tendo em vista a intensa migracdo rural-urbanareéda em nossos paises, e frente a
limitada capacidade de absorcdo dos setores maepresentes nos grandes centros
receptores de populacdo migrante, uma parte da fiegtrabalho disponivel foi obrigada a
buscar uma insercdo nas atividades que exigiam mmgumdificacdo - como o comércio
ambulante, os servicos de reparacéo e conservagdioiliar e o servico doméstico.

Para estes autores, frente a essa situacdo, ovdks@mento socioecondémico latino-
americano foi incapaz de possibilitar a consolidag@& um mercado de trabalho homogéneo,
onde predominasse as situacdes de ocupacdo plgmategyida, com o desemprego se
restringindo ao friccional e a ocupacéo ndo-orgatdzse constituindo em mero residuo. No
que diz respeito aos anos 1990 e comeco dos 26(@8, autores afirmam ainda que os paises
da regido se deparam com a ampliacdo da heterdgeleesocioeconémica explicada por
alguns fatores como a crise prolongada, e, em re$pgelos efeitos destrutivos dos
programas recentes de liberalizacdo econémica.

Esta situacao também pode ser entendida a partiistess6es empreendidas por outros
autores como Harvey (2005), Castells (1999) e 8a4€91), que reconhecem a emergéncia,

! Entre elas destacam-se os surveys realizados pelnoQle Estudos da Metrépole em 2006 e o recentemen
terminado pelo “Projeto Vulnerabilidade”, do quase texto € parte integrante, que coletou inforemd@é mais

de 1800 domicilios na regido em questéo.

2 Os setores censitarios sdo as menores unidadesafiems de referéncia para a coleta de informacdes
censitarias. Ja as Areas de Ponderacdo sdo unidadgsificas formada por um agrupamento mutuamente
exclusivo de setores censitarios, Enquanto parsettges censitarios os dados disponiveis corresporah
boletim de coleta relativo ao universo da populagéotanto, com um numero restrito de informacpesa as
Areas de Ponderac&o, encontram-se disponiveisdus dalativos ao boletim de coleta da amostra quéam
com um volume muito maior de caracteristicas redataos domicilios e as pessoas.

% Na reformulacdo socioeconémica desencadeada ia gartiécada de 1970, o setor informal passava a se
denominado de segmentdo-organizadpem contraste com @ganizagdodo setor moderno, de acordo com
Dedecca e Baltar (1999). A diferenciacédo é basiotenditada pela logica do lucro e da acumulagécagéal

do setor organizado que, ao comandar a dinamicamjanto da economia, regula também os espacosdosp
pelas atividades n&o-organizadas de maneira dafzital
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nao apenas na América Latina (onde talvez estegsocse revele de forma mais aguda), mas
também em termos mundiais, de uma nova situacdmanise e a reestruturacao produtiva.

Sassen (1991) considerava que a globalizacdo d#ome® estaria provocando profundas
reestruturacdes nas grandes cidades que passamamurp profundo processo de
reestruturacdo, particularmente em termos do merdadtrabalho. Esta nova estruturacao,
embora variavel entre cidades, teria um impactouroram todas elas: a emergéncia de uma
nova estrutura social, caracterizada ndo sé peteeotracdo de renda e expansao de
segmentos ricos e segmentos pobres, como por umrag#o da classe média.

Se é verdade que essa posicao defendida por SeEs€émnecessariamente compartilhada por
outros estudiosos, que, ao contrario, assumem ¢opddese de trabalho o crescimento de

heterogeneidade socioespacial na cidade (Pretec&000), o fato é que as regides

metropolitanas brasileiras parecem ainda reprodemirmuitos sentidos, embora com certas
nuances e novidades, o processo de periferizagérgnalizacdo tdo visivel nos anos 60 e,

particularmente nos 70.

Dedecca e Baltar (1999) destacam ainda outras rpasglamo sistema produtivo: os programas
de racionalizacdo provocariam a desverticalizagdoglandes plantas industriais, acarretando
a externalizac@o de parte de suas atividades,noras importantes subcontratantes nao so
de forca de trabalho, mas também de producdo geenEsse novo contexto induziria a uma
reavaliagdo do papel do setor ndo-organizado nandoa do capitalismo. Este passaria a
fazer parte da logica de producédo/atividade do Qadecca e Baltar chamam de “setor
moderno”. Neste processo, as atividades inform@assomente receberiam os trabalhadores
expulsos pelas atividades modernas em seu movintEnt@acionalizacdo produtiva, como
seriam incorporadas ao seu ciclo produtivo.

Ou seja, estariamos diante de um processo em au&aadindmica econdmica produz e

reproduz o crescimento do setor informal, tantof@a-lo a absorver ex-assalariados de
baixa qualificacdo em atividades bastante prec&@sao o comércio ambulante ou o servico

doméstico), quanto ao estimular a formacao de pegueegdicios sob a responsabilidade de
ex-assalariados de melhor qualificacdo, cuja adédfim seria a prestacdo de servicos ou 0
fornecimento de producdo ao setor organizado oeserd/olvimento de atividades voltadas

para os servicos que emergem do novo estilo dequdavai estabelecendo a configuracao
produtiva.

Assim sendo, a diminuicdo do emprego formal teei@of por um lado, com que essas
situagcOes de informalidade se tornassem definigyg®r outro, que os assalariados expulsos
pelo setor organizado, na falta de um sistema dergedesemprego de longa duracao
migrassem, forcosamente ou ndo, para o setor iafpriiato que traz importantes
consequUéncias sobre as condicdes gerais de repmsdogcial.

Em termos gerais, o Brasil chegou a 2000, momeaisiderado nesse estudo, com um
desemprego da ordem de 15%, sendo que, na RM deitzmnesse valor foi um pouco

maior, cerca de 16%; no entanto, como sabemoss esfras, ja assustadoras, ainda
escondiam uma situacao ainda mais preocupantey tandista a incidéncia das situacdes de
empregos precéarios ou sub-emprego. Alguns dos daguois analisados corroboram estas
tendéncias.

Como veremos mais adiante, existe um conjunto déutis que podem reduzir ou
incrementar essa situacdo de precariedade em telanosercdo laboral, sendo uma delas,
por hipotese, a area onde vive o individuo.



b) Mercado de trabalho, segregacéo e mobilidade esgdata populacéo

Como ja mencionado na introdugdo, existem linhasndestigacdo que tratam de mostrar
como a segregacao socioespacial afeta determimiti@ssdes das vidas dos individuos e
familias. Dentre estes enfoques, consideramos tamter destacar dois deles: aquele que
genericamente poderiamos dizer que estdo preocaadocaptar os chamados “efeito de
bairro” (Jencks; Mayer, 1990), e um segundo basaaddéia de que existiria uma “geografia
de oportunidades” (Galster; Killen, 1995).

A partir da primeira abordagem sao destacados edifes mecanismos pelos quais a
segregacao incide sobre certos comportamentos maménos. Estudos a partir dessa
perspectiva estariam preocupados, por exemplo, xamiear a forca (ou debilidade) dos
marcos normativos existentes nas comunidades (KazarFilgueiras, 2006); a forma como
sdo difundidos os comportamentos e como se da mlizacdo coletiva a partir de
transmissado de “modelos de rol” (Wilson, 1987, Keat, 1999); ou o nivel de controle social
existentes no bairro (Sampson; Raidenbush; E&Q%)1

No segundo caso, ou seja, no enfoque atinente grafieodas oportunidades, o efeito do
lugar onde se vive sobre o comportamento dos itdog e familias estaria ligado, por um
lado, a elementos objetivos existentes (ou ndodaseéreas, como acesso e qualidade dos
servigcos, em particular os publicos (saude, edwcasg&guranca etc.), infra-estrutura,
caracteristicas do mercado de trabalho etc.; pto dado, variacdes espaciais subjetivas,
basicamente representadas pelas redes sociaiengassttambém poderiam representar
impactos significativos (Galster; Killer, 1995).

Na verdade, como se percebe, estes dois enfoqessigmo elementos de contatos muito

claros ja que, em ambos 0s casos, a0 menos umaagsesge como importante para explicar

“comportamentos” diferenciados segundo o localedédéncia das pessoas: a influéncia das
redes sociais existentes nos bairros ou nas coauesdocais.

A partir destas premissas basicas, poderiamos peopeguinte pergunta: pode-se dizer que,
uma vez controladas certas caracteristicas indiisghaveria evidéncias de que a segregacao
socioespacial tem efeito sobre a forma de insetg&andividuos no mercado de trabalho?

Nossa hipotese de trabalho €, portanto, que o @eesmercado de trabalho ndo dependeria
apenas dos atributos sécio-demograficos indiviguaes também de outros elementos que,
segundo o exposto, estariam ligados ao local dadedo individuo.

Quanto as caracteristicas sécio-demograficas g sdilizadas nesse estudo, ndo seria
necessario nos alongarmos sobre os efeitos quexa ®kde, educacdo, estado civil e
cor/rac& reconhecidamente possuem sobre as possibilidadesns#rcdo laboral. Os
diferenciais encontrados para 2000, segundo eat@sv/gis, com relacdo ao desemprego, por
exemplo, foram bem significativos no Brasil e erassvarias regifes (Dedecca, 2006).

No entanto, algumas consideracdes precisariamegias fno caso das outras variaveis que
utilizaremos nessa analise, em particulastatus migratério e mobilidade intra-urbana
cotidiana (pendularidade).

No primeiro caso, ou seja, quanto a condi¢cado mageatlo individuo, poder-se-ia supor que o
seu tempo de permanéncia no local de residénde w@r importante indicativo do grau de
sociabilidade e/ou captacdo de capital social, redisla em que os lagos sociais e
conhecimentos tenderiam a se incrementar com apdsgempo. Por outro lado, o tempo de

4 E importante esclarecer que, no Brasil, 0 quesitoécobtido a partir da auto-declaracéo das pesseado,
portanto, uma variavel que identifica as caradieas fenotipicas do individuo. No entanto, teido utilizado
para captar as desigualdades sociais e raciaisgadas pelo legado do passado escravista.
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vivéncia em uma determinada zona ou regido tamhoarar@ ter influéncia na quantidade e
qualidade das informa¢cBes sobre as oportunidadgmrdiveis, sejam elas em termos do
mercado de trabalho, ou mesmo em outras dimens3es@ais para a reproducdo social
como a assisténcia social, mercado habitacional etc

Embora, da mesma forma que Sampson, Raidenbushle (E897), acreditemos que a
composicao dos bairros em termos do tempo de resalée seus habitantes influenciaria a
producado de capital social, consideramos tambénogudividuos tenderiam a se beneficiar
mais ou menos destas redes e marcos normativosuidns, na medida em que estivessem
por mais tempo inseridos nesses contextos. Destaf nesse estudo, consideramos que o
fato do individuo ser migrante recente teria impacobre sua insercdo laboral,
particularmente no caso daquelas pessoas com raxia Qualificacdo que, via de regra,
migram para a regido sem um emprego garantido.

Nessa mesma linha de argumentacdo, poder-se-iaémamdgsperar que 0 migrante
intrametropolitano, tendo em vista sua experiépod&ia na regido e, portanto, uma provavel
maior acumulacdo de capital social e informacOésesa area, também poderia ter melhor
desempenho que o migrante cuja residéncia préseeftora da regido. Por esse motivo, a
variavel utilizada na analise considerara ndo apenaondicdo de migracdo recente, mas
também a residéncia prévia do migrante

Em estudo recente (Sobreira; Cunha, 2007) pudenssfran que, de maneira geral, a pessoa
que fazia o movimento pendular encontrava-se, efi®,26m melhor condicdo tanto em
termos de rendimentos quanto com relacdo ao desgmprNa verdade, este resultado n&o
chega a surpreender, na medida em que a realizis@e tipo de deslocamento s6 faria
sentido, via de regra, no caso das pessoas inserademercado de trabalho e, mais que isso,
com rendimentos ou beneficios patronais que viastiem tais movimentos, uma vez que, ao
se tratar de viagens entre municipios, sempre taawer custo substancial envolvido.

Na maior parte dos casos, especialmente para alagdpude baixa qualificacdo, o
distanciamento com relacdo ao local de trabalhddsem funcdo da busca por alternativas
habitacionais. Nesse contexto, a pendularidadecapise-ia como uma “estratégia”, como
entendido por Bourdieu (1998), cujo propoésito serimanutencao, reproducao ou melhoria
da posicao de um agente dentro de um campo detatmin

E bem verdade que, para esta parcela da populagfimra a solucdo habitacional pudesse
implicar em reais melhorias em suas condicfes da vipor exemplo, a casa prépria
significaria ndo mais ter que pagar aluguel, teisrsaguranca com relagdo ao futuro etc. -
isso ndo implicaria dizer necessariamente que, asn drasileiro, estas pessoas teriam
melhores condicbes de moradia. De fato, para alpgfw de baixa renda, a obtencéo da casa
prépria implica, via de regra, na necessidade ddastar das areas melhor providas de infra-
estrutura e acessibilidade, além de ter que suta piores condigcbes de habitabilidade,
tendo em vista o baixo padréo construtivo de sesidé&ncias.

Por esse motivo, considera-se importante anatisdesempenho no mercado de trabalho
também a partir dessa perspectiva, visto que aljplatsde de mover-se dentro da regido
metropolitana pode interferir ndo apenas na formas também na estabilidade de insergéo
no mercado de trabalho.

®> O migrante aqui e, ao longo de todo este estedéa,definido como aquele que, em 1995, residia emiaipio
distinto daquele em que foi recenseado. Além diestes serdo sub-divididos entre intrametropolgano
(municipio em 1995 pertencente a RM de Campinasg}jernos (municipio, em 1995, fora da RM da Cang)ina
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Il. A RM de Campinas: dinamica demogréfica e segregagaocioespacial

A dinamica de formacéo e expansao da RM de Campn@a composta por 19 municipios e
com cerca de 2,5 milhdes de habitantes, apressingta semelhanca com o que se verificou
em outras metropoles do pais, ou seja, deu-se mgaAdwle taxas expressivas de crescimento
populacional e pela periferizacdo do crescimerdicditerritorial, muito embora neste caso
também existam claros indicios de que process@sstis, como o crescimento de suburbios
e de municipios outros que nao a sede, tambénamivenpactos.

Assim, na regido assiste-se, por um lado, a umeerie&o” da mancha urbana, configurada
como um classico processo de periferizacdo, ontlenites politico-administrativos na maior
parte das vezes acabam sendo puras abstracédsitaosare, por outro lado, um crescimento
de nudcleos urbanos de outros municipios que, emnslgasos, como Americana, um
municipio com grande peso na industria téxtil na@ipacabam por formar suas proprias
periferias.

A partir dos anos 1960, e principalmente depois #8630, Campinas recebe grandes
investimentos governamentais, tornando-se um dasresaeixos de expansao industrial no
interior do estado, em grande parte devido a descdracdo verificada a partir da Regido
Metropolitana de Sédo Paulo, o que elevou enormamentseu ritmo do crescimento
populacional, assim como da regido como um todereScimento da regido de Campinas era
de 6,5% ao ano no periodo 1970-1980, bem maiodqrasil (2,5%) ou mesmo do estado
de Sao Paulo (3,5%) no mesmo periodo.

Durante a década de 1980, o crescimento populdaiangegido de Campinas € bem menor
que na década anterior, chegando a 3,5% ao anpopuéacdo desconcentra-se da cidade de
Campinas dirigindo-se aos municipios vizinhos, e gaabou por transformar alguns deles
em municipios-dormitérios, muito embora, em varihss casos, a expansdo industrial
ocorrida ao longo de uma importante rodovia (a va#nhanguera) tenha modificado ou ao
menos tornado mais heterogéneas estas funcéepoietioas.

Existem vérias dire¢cdes para as quais a populagdimpolitana se expande. Contudo, estas
ndo sdo homogéneas, tanto no que diz respeitotrmo de crescimento demogréfico e
caracteristicas socioecondémicas, quanto em termasias funcées metropolitanas. Algumas
direcbes tém sido mais privilegiadas no processespeaiamento metropolitano, como € o
caso do eixo Oeste. Os municipios ai localizadossaptaram um crescimento demografico
muito acima da média regional, como sdo os casoHakolandia e Sumaré. Este
comportamento apenas reforca um dos principais icondntes do processo de
redistribuicdo espacial da populacdo na RM de Qaaspia busca por localizagcbes que aliem
precos da terra mais baratos e facil acessibilidbdeentanto, em sua porcdo nordeste e
sudeste, a Regido também apresenta areas de exppesde caracterizam por uma maior
concentracdo da populacdo mais abastada.

® Esse capitulo representa uma breve sintese debaitto mais completo recentemente publicado (Cehbha
2006).

" Este e outros termos tém sido usados para repaesendmenos diferentes. Embora importante do pdato
vista conceitual, esta discussao levaria a umaiagdl do estudo, no momento desnecesséria, aléesti-lo
de seu objetivo principal. Este tema certamentesato de reflexédo no futuro por parte do projeiajdal este
estudo faz parte.
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Elementos da segregacéo social espacial: a confegdio das “cordilheiras sociais”

Estudos realizados anteriormente (Cunha et al, 20@6inha e Jimenez, 2006) mostraram
que, ndo obstante mensuracfes classicas de s&gegago o indice de dissimilaridade,
evidenciassem uma reducao do fendbmeno ao longma® @ na Regido Metropolitana de
Campinas, um olhar mais cuidadoso e tecnicaments et@aborado n&do deixava davidas
sobre a existéncia de uma importante clivagem eepgrcial na area.

A configuracdo do que se chamou “cordilheiras dpata e da pobreza’ poderia ser
percebida tanto a partir do simples mapeamentoistebdicdo das familias por renda no
espaco metropolitano, quanto a partir de técnicais sofisticadas. Utilizando na analise o
indice de Moran Local para o nivel de setores t&mss, a partir do indicador “condic&o
socioecondmicd’ percebeu-se a existéncia de fortes concentraigbpepulacio de riqueza e
pobreza na Regido Metropolitana de Campinas, mmukirainclusive, que a segregacao
socioespacial regional ndo se restringe apenapuguéo mais pobre.

De fato, da mesma forma que boa parte da porcde dafkM de Campinas apresenta grande
concentracdo de familias pobres, na direcdo opustaa faixa que vai do nordeste ao sudeste
da regido, percebeu-se uma maior predominancigpessoas com melhores condi¢cdes de
vida.

Outra forma de avaliar o processo de segregacaal gxistente na regido seria a partir da
andlise da divisdo regional do trabalho que, entrgos efeitos, teria impacto sobre a
composicao da populacédo, em termos dos estrat@sssoms seus diferentes sub-espacos.

Inspirados em importante trabalho sobre a estragifio social na América Latina elaborado
por Portes (1985) e depois atualizado por Portdsfgnan (2003), analisamos a situacdo da
RM de Campinas a partir dessa perspectiva comrussdados do Censo de 2800

Os dados analisadosmostraram ndo apenas as dfarasghs existentes entre a composicao
da populacdo vivendo em municipios localizados oardilheira da pobreza” e aquela

residente na “cordilheira da riqueza”, mas tambémmgem deduzir que o papel da

migracao, ao contrario de reduzir, parece ter te dantribuido para ampliar o processo de
segregacao.

De fato, observou-se que, enquanto para os mubscgairacteristicamente dormitérios, como
Hortolandia e Sumaré, a participacdo dos estraimgitalistas” e “executivos e profissionais”
foi bem reduzida, o mesmo néo se repetiu em Camspoweno seria de se esperar, tendo em
vista que € a sede regional, como em Valinhos Bé&dia que, como se sabe, tém sofrido um
processo de elitizacdo de sua populacdo a padgiados 90, quando comeca a se generalizar
nesses municipios a figura dos chamados “condomieithados” para a populacédo de alta
renda. Situacdo inversa se observou quando a catetjoabalhadores manuais” foi

8 Esse indicador sintético foi obtido a partir de uamglise fatorial que, além da dimensdo socioeciadm
também utilizava outras caracteristicas relativesra-estrutura dos domicilios e a composicéo liamiO fator
rotulado como “status socioecondmico” respondeu, 2800, por cerca de 50% da variabilidade total e
apresentava-se altamente correlacionado com aaesleale e renda do chefe de domicilios, o que evasula
considerd-lo como representativo das condicdes riaistede vida e capital humano disponivel (uma das
dimensdes da pobreza). Quanto mais alto o val®edeslicador, maior o grau de privacdo materiahig
capital humano. Para maiores detalhes sobre essedimento ver Cunha e Jiménez, 2006.

° Encontra-se em elaboracdo um estudo mais detafimdle a segregacdo socioespacial na RM de Canminas
partir destas categorias sécio-ocupacionais. A®goalas aqui analisadas, fruto de uma adaptacdo e
simplificacdo da proposta de Portes para o cassildira, poderiam ser resumidas nas seguintestatigpas,
executivos e profissionais, micro-empresarios,ditedriores manuais, trabalhadores ndo-manuais elima
categoria residual que, para o caso da RM de Caspipresentava, em 2000, apenas 0,5% da populacdo
economicamente ativa maior de 14 anos de idade.



considerada. Ou seja, a proporcao deste estraia smcmuito mais elevada nas primeiras
duas cidades mencionadas.

Mais interessante ainda é observar por estes dp@oa migracdo estaria contribuindo para o
aprofundamento da segregacao socioespacial regalmenos quando esta é considerada
em nivel municipal. De fato, enquanto nos muniGpi@ maior concentracdo de pobreza
(Hortolandia e Sumaré) as diferencas entre ashdigtdées por estrato social de migrantes e
nao-migrantes sao praticamente despreziveis, 0 smadm ocorre N0S municipios da porcéo
sudeste da regido. De fato, nesses casos percejpe-$s migrantes recentes encontram-se,
em geral, em posi¢cdes sociais mais privilegiadas apu“ndo-migrantes”; os migrantes, em
comparacao aos “ndo-migrantes”, se mostravam muidds concentrados nos estratos
“capitalistas, executivos e profissionais” em deémnto, sobretudo, do estrato “trabalhador
manual”. Esse processo de “elitizacdo” da populaiggias areas, como ja mencionado, €
claramente compreensivel em funcdo do processaisfdrmacdo pelo qual passa essa zona
da regido metropolitana.

I1l. Dados e métodos de analise

Fontes de dados e indicadores utilizados

Todos os dados utilizados na presente analiseaterse do Censo Demografico de 2000 que,
além do nivel municipal, nos permitem também desggra analise em uma escala intra-
municipal. Considerando as hipéteses e proposigigikas em que se baseiam este estudo,
estes dados nos permitirdo apreender, por um &loaracteristicas sécio-demograficas de
populacao (sexo, raca/cor, idade, estado civildiggio migratéria) e, por outro, construir um
indicador de segregacao socioespacial a partiudbsg podera avaliar o comportamento das
variaveis relativas a inser¢cao no mercado de tnabab individuo. Para tanto foram criadas
variaveis dicotbmicas para a populacdo economictamativa (PEA) maiores de 14 anos
considerando 0s seguintes aspectos: desempregssoae® trabalho formal, acesso a
seguridade social.

Sera considerado desempregado o individuo maidrddanos, economicamente ativo que
declarou estar sem trabalho no momento do Censaarso do trabalho formal, foram
considerados apenas os individuos empregados gsaipm a carteira de trabalho assinada;
finalmente a protecéo social foi caracterizada eiaténcia de contribuicdo, por parte do
individuo, empregado ou nao, para algum sistensegeridade social.

Segregacao socioespacial: conceito e mensuracao

O conceito de segregacao socioespacial utilizadksengexto tem como referéncia as
consideracdes feitas tanto por Massey e Denton8j1@&anto por Sabatini (2004 e 2006)
com relacdo ao seu carater multidimensional. Paranassos propésitos, a medida de
segregacao a ser usada deveria refletir, ndo apegrasl de separacdo de um grupo social de
outro, mas também, e, sobretudo, o grau de agrufiargae estes estratos sociais apresentam
no espaco metropolitano. Sendo assim, buscamosdasedie segregacdo que tivessem a
capacidade de nos desvendar o grau de homogendalatieterogeneidade) social existente
na regidao, tendo como ponto de partida a semelhmgando) existente entre unidades
espaciais vizinhas.



Assim, de maneira a analisar a dimensao definidaoctclustering” por Massey e Denton
(1988) que, segundo Sabatini (2006), seria a veidace Unica medida de segregacéo
residencial, optamos por lancar mao de uma metg@ohlmseada em autocorrelacéo espacial,
o indice | de Moran Local. A aplicacdo desse prouedto para areas menores que o recorte
municipal nos permite determinar sub-espacos honeagd tendo como parametro a
correlacdo existente entre uma unidade espaciahéise e as suas vizinhas. Assim, para
uma determinada variavel, no nosso caso o0 “staic®econdmico” (SES), a partir dessa
técnica é possivel identificar areas com grandesestracdes de pessoas mais pobrebdbs
spot3 e aquelas com melhor condicdo de vidac@sd spot}, ou mesmo zonas com grande
heterogeneidade (o que o modelo rotula de “nadfsignte”).

A identificacdo das “Zonas de Segregacao”

Tendo em vista 0 conjunto de caracteristicas ddividuos que se pretendia incorporar na
analise, a criacdo de um indicador que pudessgaraéar os distintos sub-espacos de regido
encontrou algumas dificuldades com relacéo a ueiéagacial de analise. Por um lado, o0 uso
dos setores censitarios, embora mais adequads@apreender o fendbmeno da segregacao
socioespacial, devido ao seu menor tamanho em setaerdtoriais, se mostrava inviavel,
tendo em vista ndo apenas o numero restrito deniaigbes disponiveis a esse nivel, mas
também o fato das caracteristicas socioecondémaamscaptadas apenas para o chefe do
domicilio.

Por outro lado, embora para o nivel das areas ddepacado todas as informacdes levantadas
pelo questionario da amostra do Censo Demografiteessem disponiveis, 0 seu tamanho,
seja em termos de area, seja quanto a populagameate ndo permitiria obter seguranca
sobre o grau de homogeneidade social dessa area.

Os resultados da aplicagao do | de Moran Local gada uma destas escalas para o indicador
condicdo socioecondmica sdo muito diferentes. Asgon exemplo, enquanto mais de 32%
dos setores censitarios poderiam ser classificada@stegoria “Alto-Alto”, apenas 18% deles
poderiam ser mantidos nessa categoria se respeitatissificacdo obtida pelo modelo a
partir da anélise ao nivel de Areas de Ponderas@p Por outro lado, a maior incidéncia em
nivel de AP de zonas classificadas como “Baixo-8ai@varam a que o percentual de setores
assim classificados passasse de 15 para cerca%e @4 seja, fica claro que a elevada
agregacao espacial das APs reduziria nossa peccdpg@al segregacao existente.

Tendo em vista esse problema, propusemos uma sajuedmesclou os dois niveis espaciais
de forma a aproveitarmos as vantagens de cada l&s, @& seja, a desagregacdo espacial
permitida pelos setores, e a maior riqgueza denmdgbes acessiveis em nivel de AP.

A idéia foi avaliar quanto da classificacdo obtalgartir das APs seria corroborada pela
anélise em nivel de setores censitarios. Em umeninmomento, identificaram-se as APs
gue continham apenas setores com a mesma clagidio&ssim, por exemplo, de um total de
111 APs da RM de Campinas, 48 puderam ser classagccomo “ndo significante” tendo em
vista que continham apenas setores nessa cate@uisseja, nas restantes 63 APs, a
heterogeneidade interna, tendo em vista a claasséi@ dos setores nelas contidas, ndo nos
permitia classifica-las imediatamente.

Para estas situacoes, a solucdo adotada foi comsilee a nova classificacdo a ser adotada
para as APs com heterogeneidade interna seriasampgbtrada pelo conjunto de setores que
representasse mais de 50% dos habitantes da A® nBssa tranquilidade, em todas estas

19Nao se deve esquecer que as areas de ponderagigrigdamentos de setores censitarios.
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APs esse critério pode ser observado, sendo queesta de 70% dos casos, 0 percentual
representado pela populagéo residente nos setmrea classificacdo que deveria prevalecer,

superou os 75%.

Assim sendo, com base nesses critérios pudemgasficlaistodas as 111 areas de ponderacao
respeitando, da melhor forma possivel, as indicagie homogeneidade socioecondémica,
obtidas a partir da andlise dos setores censitdbiesse procedimento resultou a seguinte
classificacdo das APs cuja localizagéo pode s& mis Mapa 1

Classificacao Numero de APs
Alto/Alto 18
Baixo/Baixo 15
Alto/Baixo 5

N&o significante 73

Mapa 1

Areas de Ponderac&o selecionadas para compor a Zende Segregacgio
RM de Campinas.

Wonte baor

E Limites Municipais
Zonas de Segregacéo
|:| MNaa Significante
B 2o -~

- Eaixo- Baixo

[ ] ato-pBaxe

Fonte: FIBGE, Malhas Digitais Municipais de 2001
Censo Demogréfico de 2000,

Engenheiro Coelho

Artur Mogueira

Santo Antidnio
de Posse

" vale lembrar que o Mapa 1 traz informacfes apeaasareas urbanas dos municipios metropolitanos, na
constando ainda informacdes sobre os municipidsngenheiro Coelho, Holambra e Santo Anténio de &20ss

todos com tamanho populacional reduzido
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Percebe-se, pelo mapa apresentado, que estaesi@asnais concentradas no municipio de
Campinas, 0 que ndo chama a atencéo, na medidaesgogcentra pouco menos da metade
da populacdo regional. No entanto, podemos obsewisas areas selecionadas (categoria
Alto-Alto) em municipios periféricos como Sumaréortdlandia e Cosmépolis, todas elas
sabidamente com caracteristicas de dormitorio.

IV. Resultados: os impactos de segregacédo sobre a igser laboral

A presente andlise sera conduzida em duas etappamaira envolvendo uma analise
exploratdoria onde se avalia os diferenciais de @stamento dos individuos nas trés
dimensoes relativas a inser¢cdo do mercado de hi@aljdesemprego, formalidade e protecéo
social), segundo as caracteristicas sécio-demoggaé a posicdo no espaco regional a partir
da localizacdo destes nas distintas “zonas de gagfie’ construidas; em segundo lugar,
construir um modelo multivariado de maneira a teigalar o efeito da segregacdo sobre a
insercdo laboral, uma vez controladas as caraitaedsndividuais.

A Tabela 1 resume os resultados obtidos na anddéiseritiva. Assim, pode-se observar a
partir destes dados que, no que se refere a @d@pessoa, 0s brancos encontravam-se, em
2000, em melhor situacdo que os negros. De fado, ésverdade tanto para os niveis de
desemprego quanto para a protecao social, estaadiem mais elevada entre os brancos; no
entanto, no que se refere a formalizacdo do trabadksa situacdo ndo era observada,
chegando até a se inverter (55,4% para os brameisacs7,2% entre 0s negros ocupados).
No entanto, esse dado ndo chega a surpreendexezntae, em termos das categorias sécio-
ocupacionai¥, pode-se constatar que os brancos apresentamropargio maior de micro-
empresarios e profissionais que trabalham por gurdtaria.

<Tabela 1 aqui >

No que se refere a educacéo, percebe-se uma céoalagativa entre os anos de estudo e o
nivel de desemprego e positiva com relacédo ao deverotecdo social (44% da PEA com até
4 anos de estudo contribui, contra 63% daqueles&a@m mais anos de estudo), 0 mesmo
acontecendo com relacdo a formalidade (47% da Pé&fpanla tem carteira de trabalho
assinada daqueles com primario incompleto cont?a é6s trabalhadores com ensino médio
completo).

O estado civil da pessoa também se apresenta came wvariavel que discrimina
sensivelmente a participagdo do individuo no mercdd trabalho. De fato, os casados
apresentavam, em 2000, um percentual de desempergomenor que 0s solteiros (11%
contra 22%, respectivamente). No que se referetagéo social, 0os primeiros registravam 10
pontos percentuais a mais que os segundos (61%acd¥ dos solteiros contribuintes para a
previdéncia), sendo que, da mesma maneira que erao® para os brancos, e
provavelmente pelas mesmas razfes, também detinhamrmenor percentual de carteiras
assinadas, sinalizando para uma menor formalizaggioelagdes de trabalho.

Outro dado apresentado na Tabela 1 refere-se a uiasl pessoas. Também nesse caso se
observa uma correlacdo negativa com o desempr@@§6;p@ssoas com até 20 anos e 12%
para 40 anos ou mais). O mesmo ocorre com relagfioteécédo social (33% daqueles até 20

2 Dados n&o apresentados.

12



anos contribuem contra 57% dos com 40 anos ou h@@ignto a formalidade no trabalho, o
comportamento € mais variavel: até os 40 anos,ieriaala PEA ocupada tinha carteira de
trabalho assinada (chegando a 62% entre 20 e 39, ammentanto, esse percentual se reduz
para cerca de 46% depois dos 40 anos, fato quterel problemas enfrentados pela adultos
em idades mais avancadas.

Com relacdo aos diferenciais por sexo, 0s resudtgalopouco trazem novidades: os homens
apresentavam menor desemprego que as mulherescfa 21%); 60% deles contribuem
para a previdéncia, contra 51% de mulheres; jdaso da protecdo social, esta variavel ndo
apresentava grandes variacdes ja que, para amisexas, cerca de 56% da PEA ocupada
possuia carteira de trabalho assinada em 2000.

Pode-se avaliar também a insercéo dos individupssi® sua condi¢cdo migratéria. Os dados
mostram que, como seria de se esperar, 0 desengn@egm pouco menor entre 0s migrantes
intrametropolitanos em comparacdo com os migragbesprovém de fora da RMC (17%
contra 20%, respectivamente), sendo que sua poosegdal era ligeiramente maior (54% dos
intrametropolitanos contribuem, contra 51% entredesfora da RMC); jA no caso da
formalizacdo das relacfes de trabalho ndo se pedifdvenca significativa.

Também, como ja prenunciado, todos os indicadgessantam melhores resultados para os
“ndo migrantes” em comparacao aos migrantes, sejamintrametropolitanos ou externos,

fato que ajuda a corroborar nossa hip6tese solmgpacto da condicdo migratéria sobre a

insercao produtiva do individuo.

Ainda com relacdo a mobilidade espacial, pode-s¢iaavo comportamento dos individuos
segundo a condi¢cdo de pendularidade. Nesse cadados da Tabela 1 também ndo deixam
davidas que aqueles que realizavam esse tipo demmoto cotidiano apresentavam
diferenciais importantes com relacdo aos demaisiohabs.

Assim, para as pessoas que realizam o movimentduf@@n o desemprego € obviamente

muito baixo, assim como a protecao social € benom{@ab% contribuem para a previdéncia,

contra 53 % entre os ndo pendulares). Também quesndefere a formalidade no trabalho,

69% destas pessoas que realizam o movimento, esdue®cupados, possuem carteira de
trabalho assinada, contra 53% entre os que ndizaeakste tipo de mobilidade. Por esses
dados, embora ndo se possa estabelecer uma relacé@ausalidade, percebe-se que o0s
movimentos cotidianos de um municipio ao outro game representar uma vantagem para
agueles que o realizam, ao garantir uma inserc@easntavel no mercado de trabalho.

Finalmente, no que se refere a localiza¢do dosiohads segundo as “zonas de segregacao”,
fica muito evidente que o local de residéncia paestar fortemente associado ao acesso da
pessoa ao mercado formal de trabalho. De fatogperse que, enquanto nas zonas “Alto-
Alto” o desemprego chegava a 22%, nas “Baixo-Baiagenas 11% dos residentes
enfrentavam esse problema. No que tange a protegdal, tem-se que, na primeira zona,
50% da PEA contribuia para a previdéncia, enquardozona “Baixo-Baixo” 65%
encontravam-se nessa situacdo. Ja quanto a foag@dizo trabalho, os diferenciais também
sdo evidentes segundo as distintas categorias deegsgdo analisadas: nas zonas
classificadas como Alto-Alto, 57% da PEA ocupadeesgntava carteira de trabalho assinada,
contra 51% na zona Baixo-Baixo; dados sobre agoats socio-ocupacionais nos ajudam a
entender parte desse comportamento, na medida emagumostram que nas zonas Baixo-
Baixo existia, em 2000, uma maior presenca de egadmes 0s quais, obviamente, nao
podem ser avaliados a partir dessa indicador.

Outro resultado, menos oObvio e, talvez, mais isgaete para oS h0ssos propositos, é obtido a
partir da comparacao entre as zonas “Alto-Alto’Adtd-Baixo”, ou seja, entre aquelas com
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maior homogeneidade e concentracdo de pobres,etaacqande os pobres estdo proximos de
pessoas com melhores condi¢des de vida.

De fato, tanto com relacdo ao desemprego quantqueodiz respeito a protecao social,
aqueles gque residem em zonas menos homogéneasBghtm) se mostram em melhores
condicdes. A Unica variavel em que nao se notaatitas € a formalidade, o que sugere que a
segregacdo nao tenha grande efeito uma vez quaividuno consiga colocar-se no mercado
de trabalho.

Deve-se reconhecer que as associacdes acima ickads ndo poderiam ser tratadas como
indicagcdes inequivocas do efeito da segregacae sopossibilidade e forma de insercdo do
individuo no mercado de trabalho. Tem-se consa@édeique estabelecer uma relacdo causal
apenas a partir desses dados seria temerarioyiegagque € também muito razoavel pensar
que, da mesma forma que a localizacdo pode tetoefebre essa insercdo, o contrario
também pode ocorrer, ou seja, o fato de estar hemabd colocado em termos laborais pode
ter implicacdes decisivas sobre a determinacado@chl bnde o individuo reside ou ira residir
na regiao.

Responder a essa disjuntiva ndo é facil e exigwas enfoques e, sobretudo, outras fontes
de dados e metodologias de investigacdo, comogeyemplo, pesquisas qualitativas. No
entanto, tendo em vista as varias evidéncias abtidaliteratura sobre o efeito que certas
caracteristicas do lugar podem ter sobre o comperito das pessoas, pode-se considerar
com alguma seguranca que os dados aqui analisadonas um indicio para sustentar esse
tipo de argumentacgao.

Resolvido, ou ao menos amainado, esse impassedgainda restaria considerar que as
indicacdes até aqui obtidas ndo sao suficientemenitestas, tendo em vista as relacbes
existentes entre o lugar de residéncia dos indbadusuas caracteristicas socioeconémicas e
demograficas. Nesse sentido, h4 que se buscaramma fe isolar o efeito da segregacéo,
controlando, em um modelo, as demais caractedstiwdividuais que, como se mostrou,
possuem claro impacto sobre 0 acesso ao mercadabadho.

O modelo estatistico multivariado escolhido pasedsn foi a regressao logistica, que estima
a probabilidade de ocorréncia de um determinadmtevéraridvel dependente) para um
conjunto de variaveis categoricas que teoricamentestariam influenciando (variaveis
explicativas). A partir da aplicagdo desse modeta possivel conhecer o efeito individual de
cada uma das variaveis socio-demogréficas e dézZacao sobre os trés aspectos relativos a
insercdo do individuo no mercado de trabalho (egghiidade, formalidade e protecdo
social), uma vez controlados os efeitos das devaaidveis.

As categorias utilizadas para cada variavel, assimo aquelas utilizadas como referéncia no
modelo sdo descritas a seguir:

» Cor/raga: “branca”, “negra” (controle) e “outra”;

» Escolaridade (em anos de estudo): “até 4 anos” (controle),4de 8 anos” e “8 ou
mais”;

» Estado Civil: “casado”, “solteiro” (controle) e “outro”;
» Idade: “até 20 anos” (controle), “20 a 39 anos” e “4@s0U mais”;

* Migracédo: “migrante intrametropolitano com 0 a 2 anos dgdé@ncia no municipio”,
“migrante intrametropolitano com 3 a 5 anos dedéstia no municipio”, “migrante
externo com 0 a 2 anos de residéncia no municipiagrante externo com 3 a 5 anos
de residéncia no municipio” e “ndo Migrante” (coh);
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» Composi¢do migratoria da AP “até 10%”, “10 a 30%” e “mais de 30%” (controle)
de migrantes com 0 a 9 anos de residéncia no rpigici

* Pendularidade “mesmo municipio” (controle), “outro municipio”;
¢ Sexa “masculino” e “feminino” (controle);

* Zona de Segregacad'Alto-Alto”, “Baixo-Baixo”, “Alto-Baixo” e “néo significante”
(controle).

O primeiro modelo foi ajustado tendo como vari&dephendente aivel de empregpara as
pessoas economicamente ativas maiores de 1#°anos

Como se observa na Tabela 2, os efeitos das vei&éeio-demograficas se mostram
coerentes com 0 que se esperava: uma maior priolaleil de estar empregado para as
pessoas brancas; da mesma forma a probabilidadentaipara aqueles com mais de 8 anos
de estudo, para os casados, para os jovens @sxaduolais de 20 anos de idade) e para os
homens.

Tabela 2
Resultados do modelo logistico tendorivel de empregoomo variavel dependente
RM de Campinas, 2000

Especificamente com relacdo a migrdédonossa hipétese de que o migrante
intrametropolitano deveria apresentar-se em meshooadicdes do que 0 migrante externo
parece confirmar-se ao menos com relacdo ao mgrantto recente (menos de 2 anos de

13 Este modelo responde por aproximadamente 62% daegse tem um coeficiente de aderéncia de 26%ae um
taxa de resposta de até 60% nos melhores deadi, grtanto, um modelo aceitavel.

4 Nesse modelo n&o foi incluido a condicéio de pemidizide, uma vez que a chance de uma pessoa tjaa rea
tal movimento, maior de 14 anos, ser empregadoit® mrande, tendo em vista a forma como a informdga
captada no Censo. Assim sendo, ndo faria muitidsenompara-lo com aquele que ndo faz esse tipo de
movimento.
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residéncia). De fato, essa ultima categoria € ealmie apresenta efeito significativo, ou seja,
diferencas com relacdo ao comportamento do “naoamig’, utilizado como categoria de
referéncia; nesse caso, percebe-se que os migetteaos recentemente chegados a regiao
apresentam uma probabilidade 20% menor de estanpmegados (Tabela 2).

De qualquer forma, o que mais nos interessa pai&idesse estudo € destacar os resultados
relativos a variavel de segregacdo socioespamab(de segregacao). Nesse caso, 0 modelo
nos mostra que residir nas areas classificadas tBaiwo-Baixo” (ou seja alta concentracao
de pessoas mais abastadas) aumentaria em 30,58a@e ake fugir do desemprego; por outro
lado, esta probabilidade se reduz em 28,1% quamddrata da residéncia com alta
concentracdo de pobreza (“Alto-Alto”). Deve-se adtss também o fato da categoria “Alto-
Baixo” ndo ter apresentado efeito significativo exilgdo que, com relacdo as zonas mais
heterogéneas (“ndo-significantes”), ambas apresemta efeitos similares sobre a
probabilidade de emprego; isso nos leva a refllire o possivel impacto positivo na
populacao de baixa renda do fato destas residirérinpas a populacdo de alta renda.

Quanto a variavel relativa a contribuicdo paraevigéncia social, a Tabelan3ostra que a
educacdo tem um peso ainda maior do que aquektreslyi para o desempregaDe fato,
um individuo com “8 ou mais anos” de estudo teti@ shance de contribuir para a
previdéncia social aumentada em 57,9%.

Tabela 3:
Resultados do modelo logistico tendo@ontribuicdo para a previdéncia sociabmo
variavel dependente
RM de Campinas, 2000

!> Este modelo responde por aproximadamente 62% daegs; tem um coeficiente de aderéncia de 25%ae um
taxa de resposta de até 50% nos melhores decik asgim um modelo razoavel.
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Também teriam as probabilidades incrementadas ss®a®& com idade entre “20 e 39 anos”
(48,0%) e do sexo masculino (20,7%). No caso dalyandade, a pessoa que realiza tal
movimento tem uma grande vantagem (66,2% maionesalgue nado realiza. Nas demais
varidveis socio-demogréficas, as diferencas sdorbenos acentuadas. Esse resultado sugere
que a pendularidade estaria ligada a insercéo gregos mais estaveis e/ou formalizados.

Os efeitos da migracao neste modelo mostram novansempacto da condi¢cdo de migrante
recente sobre a contribuicdo para a previdénciafalde tanto para os intrametropolitanos
guando para os externos, o fato de possuirem n@m@&anos no municipio lhes reduz a
probabilidade de ter essa protecdo social quandopa@dos aos “ndo-migrantes”. No
entanto, o que mais chama a atencéo é o fato dgpantes externos mais antigos (3 a 5 anos
de residéncia) registrarem uma probabilidade 13%made estar nessa condi¢do que 0s nao-
migrantes e, portanto, também com relacdo aosmetrapolitanos na mesma situacdo. Uma
explicacdo para esse fato requereria uma analise detalhada sobre as caracteristicas de
ambos os migrantes, uma vez que a migracao intrapaodtana na RMC nao é o fator central
da producdo do espaco metropolitano, em partialder periferias nas quais a migracao
externa tem um grande peso chegando no conjuntegi@o a representar quase 78% da
migracéao recebida (Cunha, et. al. 2006, p.347).

O lugar onde moram as pessoas apresenta efeitficsitivo também no caso da protecéo
social. Assim, residir em uma zona “Alto-Alto” (@ltoncentragdo de pobreza) implica em
uma reducado de 21,7% nas chances de contribuigdcapgarevidéncia social, enquanto para
agueles que vivem em zonas com maior concentragdajadeza (Baixo-Baixo) registra-se
um aumento de 13,5%. Observa-se aqui se observa gabre parece beneficiar-se do fato
de viver em zonas também ocupadas por populacé&wiiealta renda (zonas “Alto-Baixo”),
ja que a probabilidade sofre uma aumento de cerd2 $%.

Foram ajustados por ultimo, modelos para variasadegivas a condicdo de formalidade no
mercado de trabalho. Tentou-se, a partir de um lodogistico, também investigar os efeitos
das variaveis utilizadas nesse estudo sobre a lidada no trabalho expressa em termos da
posse de carteira assinada, tanto para as pessgasdas com ensino fundamental, quanto
para aquelas ocupadas com ensino médio ou suferior

Os dados da Tabela 4 mostram novamente maioresalplidades para as pessoas
economicamente ativas com idade entre 20 e 39dmide (48,1% a matd)

Nesse caso especifico, passa a ter significantatistica a variavel relativa a composicao
migratéria das areas analisadas. Assim, pessadsmdesem APs com até 10% de migrantes
recentes possuem 24,2% mais de chance de uma iftede@ho mercado de trabalho do que
em APs com mais de 30% de migrantes recentesgtatosugere que a convivéncia com
pessoas mais antigas ou nao migrantes pode impéoarvantagens em termos da
formalizacdo do trabalho. Alias, esse resultadotraese compativel com o efeito da variavel
tipo de migrante que, como sera mostrado a segponta para o efeito negativo de ser
migrante recente.

De fato, comparando-se a migracdo intrametropalitanexterna a RM, novamente as
conclusdes sao semelhantes as obtidas no modelioanbu seja, parece haver, em relacéo a
populacdo aqui considerada “ndo-migrante”, umaagarh dos migrantes externos mais

16 E importante frisar que esta separacdo em doislo®uisa eliminar possiveis distor¢des causadas fpe

das pessoas com maior escolaridade ndo possuirpragmformal em func&o da sua prépria ocupacaop ceEm
observa nos casos de profissionais liberais, pampio.

" 0 modelo responde para aprox. 70% das pessoasjntenveficiente de aderéncia de 41%, e uma taxa de
resposta de até 80% nos melhores decis, paranggieasugerem que o modelo seja aceitavel.
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antigos (com 3 a 5 anos de residéncia no municjaigue estes apresentam quase 20% a
mais de chance de apresentarem carteira de tralbglinada; o inverso ocorre com 0s
migrantes recentes, sejam eles externos ou intrepuditanos.

Tabela 4:
Resultados do Modelo Logistico tendo posse de carteira assinada trabalhocomo
variavel dependente, em termos das pessoas ocupadam ensino fundamental
RM de Campinas, 2000

No caso da variavel pendularidade, o modelo magiearealizar esse tipo de movimento
incrementa a chance (51,5%) de possuir carteirmaamss em relagcdo ao que nao realiza,
resultado que mais uma vez reforca a idéia de gdendmeno da pendularidade esta
associado de alguma forma a melhores condi¢cdessaecao, fato jA apontado em outros
estudos (Sobreira e Cunha, 2007).

Finalmente, destaca-se o efeito da localizacdcesabrariavel dependente em pauta. Como
mostram os dados da Tabela 4, os que moram em deeaelhor condi¢cdo social (Baixo-
Baixo) possuem 33,2% a mais de chances de consaguirabalho com carteira assinada.
Novamente nesse caso, 0 estrato “Alto-Baixo” ndesgnta efeito significativo mostrando-
se, portanto, estar muito préximo da situacdo dessamais heterogéneas e, assim, sugerindo
uma melhor condicdo dos pobres ai residentes erparagéio agueles que vivem em areas
com alta segregacao espacial.

Finalmente, a Tabela 5 traz, para a mesma varidseéndente, os resultados do modelo
logistico para aqueles pertencentes ao segundgrapbs de pessoas ocupadas, ou seja,
agueles com ensino médio ou superior.

Percebe-se, a partir desses dados, que os efeitosignificancia estatistica sdo observados
nas variaveis cor, estado civil, idade da pess@acsendicdo migratoria e de pendularidade e
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sua localizacdo segundo a zona de segretfa@@sexo e a composicdo migratéria das areas
nao apresentaram efeitos relevantes.

Tabela 5:
Resultados do Modelo Logistico tendo posse de carteira assinada trabalhocomo
variavel dependente, em termos das pessoas ocupadas ensino medio ou superior.
RM de Campinas, 2000

Assim, para esse grupo de pessoas, ter entre 20 an@& aumenta a chance de uma
formalidade em termos de posse de carteira delli@basinada em 37,6%, sendo que o fato
de ter ultrapassado os 40 anos reduz essa chareegraracdo aos menores de 20 anos.

Um resultado interessante de modelo e que certemmeteceria maior investigacao e
discussédo € o fato dos negros mais educados, Em#sotodas as outras variaveis, nao
apresentarem diferenca significativa com rela¢gd® lmancos no que se refere a posse de
carteira assinada. Esse dado é sugestivo partirreflbre o peso da educacao e da condi¢cao
ética/racial sobre a insercdo da pessoa no medmattabalho.

A condicao de pendularidade uma vez mais emerge comfator importante, assim como o
maior tempo de residéncia dos migrantes externoriMneiro caso, a probabilidade de ter
um emprego formal é 35,6% maior para aqueles @altram em um municipio distinto de
onde vivem. Do mesmo modo ser migrante externo ardigo eleva essa chance em mais de
17% com relacdo ao “ndo migrante”, ainda mais cglacéo aos migrantes recém chegados.

Novamente, o resultado que mais nos interessaedpeito ao efeito da localizacdo sobre a
formalidade das pessoas com maior nivel escolassdNeaso, os dados mostram uma
realidade ainda mais draméatica para aqueles q@evhas areas mais segregadas e pobres.
Isso porque, mesmo com bom nivel educacional, hapiiidade de ndo conseguirem um
emprego com carteira assina se reduz em mais des8@umparado aos que vivem em zonas
com maior mescla social e mais de 50% se compa@ua populacéo residente nas areas de

8 O modelo responde para aprox. 70% das pessoasjntenveficiente de aderéncia de 39%, e uma taxa de
resposta de até 2 vezes nos melhores decis, pavé&rmgae sugerem que o modelo seja aceitavel.
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alta renda. Chama a atencdo também o fato de gee ein uma area de concentracdo de
pobreza, mas com um entorno diferenciado (Alto-8giambém da vantagens aos residentes.

Em suma, considerando os resultados dos quatro losod@ustados, pode-se dizer que,
mesmo controlando variaveis importantes e chavesidcsexo, idade e educacdo) para a
insercado do individuo no mercado de trabalho, @ruwde residéncia do individuo parece
assumir um papel significativo. Na verdade, a falgsse fator fica ainda mais visivel quando
o impacto da educacao € reduzido significantemmrteo no caso do ultimo modelo avaliado
(carteira assinada para pessoa com ensino meédiopauior); de fato, mesmo nessa situagao,
as chances de alcancar uma situacdo mais estasedilsgem gritantemente para as pessoas
residentes nas zonas mais segregadas e pobreggida. rAlém do mais, as melhores
condi¢cdes daqueles pobres residentes em area aepoadpopulacdo de mais alta renda
também ratificam ndo ser apenas a questdo de pof@ezducacao) o unico elemento a ser
considerado quando da andlise sobre a inserca@lalas pessoas.

Consideracoes Finais

Analisar e identificar de maneira inequivoca otefgjue a localizacdo do individuo numa
grande aglomeracdo urbana tem sobre o seu compgmt@amsuas vulnerabilidades e
condicdes gerais de vida ndo é tarefa das maislesm$e por um lado, a literatura tem
apontado mecanismos a partir dos quais isso seratma; por outro, os métodos de
investigagéo e, sobretudo, os dados com que sallilaldem sempre sao suficientemente
adequados para se chegar a conclusdes definitivas.

Este é o caso do presente trabalho. Mesmo tenddestd um esforco empirico para isolar o

efeito que distintas situacdes de segregacao ptatesobre algumas caracteristicas relativas
a insercdo do individuo no mercado de trabalho;gensonsciéncia que tanto a fonte (o

Censo Demogréfico), quanto a forma de caracteasadistintas situacfes de segregacao
(zonas de segregacao) padecem de limitagOes, tandosta a complexidade do problema.

Na verdade, os resultados obtidos a partir do asarformacdes censitarias, na melhor das
hipoteses, poderiam ser utilizados como guias ascitarem novas investigacdes e

metodologias objetivando isolar 0s possiveis meoaos que explicariam esse efeito.

De qualquer maneira, os dados aqui analisados isargeque diferentes localizagbes na
regido possuem, de fato, impactos significativdses@a inser¢cdo no mercado de trabalho dos
individuos. Os modelos ajustados para quatro veis&alependentes, a saber, 0 desemprego, a
protecdo social e a formalidade no trabalho passgss com baixa e elevada educacao
mostraram que, mesmo quando controladas variageis-demograficas reconhecidamente
importantes para explicar os fendbmenos em quesifogfeitos da localizacdo ainda
permanecem significativos.

Na verdade, embora néo fosse a principal motivalgise estudo, os resultados do modelo
também sugeriram uma importante agenda de esttetaiy em vista os efeitos estimados
para variaveis como a composicdo migratoria dassara condicdo migratoria e de
pendularidade das pessoas. Sem duvida que enemaerqué destes efeitos, pelo interesse
gue desperta em particular nos demadgrafos, segrimde investigacées no futuro.

Como relagcédo ao efeito de localizacdo, deve-seacksue, mais além das significativas

diferencas encontradas entre a populacdo das “abmaegregacdo”’ extremas (categorias
Alto-Alto e Baixo-Baixo), foi muito interessanteresultado encontrado para aquelas zonas de
residéncia da populacdo pobre que se encontravarin@s a areas habitadas pelos os
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estratos de melhor condicdo social na regido (oategAlto-Baixo). Nesse caso, as
estimativas mostraram uma melhor condicdo dessalg#m em comparacdo com aquela
residente em zonas de alta segregacdo de pobreegdda Alto-Alto). Na verdade, esse
resultado refor¢ca hipoteses como aquelas que @asidos “efeitos de rol”, ou o menor
isolamento social com mecanismos a partir dos gasisondicdes de vulnerabilidade da
populacdo mais pobre poderiam ser reduzidas.

Ha que se reconhecer, por ultimo, uma limitacdddetnetodologica que decorre do tipo de
enfoque utilizado nesse estudo. Mesmo considerasdevidéncias de outros estudos, bem
como consideracfes tedricas sobre os mecanismoifluenciariam no efeito do bairro
sobre o comportamento do individuo, ao menos no das dimensdo aqui analisada, o
mercado de trabalho, sempre resta uma duvida sobedacdo causal entre um e outro
fendbmeno. Afinal, serda mesmo o fato de morar erasasegregadas uma das causas da pior,
ou melhor, insercao laboral? Nao seria justamesga enelhor insercdo a que explicaria a
localizacdo do individuo no espaco regional? Aléssa ndo podemos esquecer que, Nos
paises em desenvolvimento e, em particular no Basnercado de trabalho é o principal
meio para escapar da condicao de pobreza, fatqeeainda mais complexa a identificacédo
de uma relacao de causalidade entre segregacéereda produtiva.

Acreditamos que essa disjuntiva ndo é simples daespondida, sobretudo no caso do

presente estudo que é centrado em dados do tipsvérsal. Provavelmente, estudos

longitudinais fossem mais adequados para resp@sdertipo de questdo, na medida em que
seria possivel avaliar melhor as situacdes queitewao individuo a localizar-se nessa ou

naquela area de cidade, tendo em vista o seuibestiE insercdo no mercado de trabalho.

N&ao obstante o anterior, estamos de acordo conarissvautores que apostam no efeito do
lugar como um caminho promissor, sobretudo pelo igge significaria em termos de
proposi¢do de politicas publicas. Ao que tudo imd&s caracteristicas socio-demogréficas
ndo sao suficientes para explicar a insercdo divichb no mercado de trabalho. Desta
forma, o espacgo, ou o que ele significa no procelssoeproducdo social, parece ser um
elemento a ser sempre levado em conta.
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Tabela 1:
Populacdo economicamente ativa com idade maiol4j@eos por caracteristicas socioecondmicas eaitholies de insercdo laboral.
RM de Campinas, 2000

Desemprego Protecdo Social Formalidade (*) Total de
Varigvel Categorias Com Sem Contribui N&o Tem Sem Ocupados Total
Trabalho Trabalho Contribui | Carteira Carteira

Branca 85,2 14,8 58,4 41,6 55,4 44,6| 711.531| 835.527
Cor/ Raga Negra (Preta+Parda) 79,4 20,6 50,0 50,0 57,2 42,8| 225.286| 283.798
Outra 83,2 16,8 54,9 45,1 48,7 51,3 14.948 17.967
até 4 anos 80,9 19,1 43,9 56,1 46,9 53,1| 106.742| 131.885
Educacio 4 a7 anos 81,8 18,2 48,7 51,3 50,6 49,4 278.900| 340.755
8 ou mais 85,2 14,8 62,6 37,4 59,9 40,1 561.633| 658.929
N&o determinado 78,4 21,6 52,6 47,4 60,3 39,7 4.490 5.724
Casado 88,5 11,5 61,3 38,7 53,9 46,1| 486.302| 549.197
Estado Civil Solteiro 77,9 22,1 51,3 48,7 59,4 40,6 386.210f 495.772
Outros 85,8 14,2 52,6 47,4 49,3 50,7 79.253 92.324
14 a 20 anos 62,7 37,3 334 66,6 51,0 49,0 81.620| 549.197
Idade 20 a 39 anos 85,3 14,7 60,6 39,4 61,8 38,2| 556.741| 495.772
40 anos ou mais 88,4 11,6 56,7 43,3 46,1 53,9 313.404 92.324
Sexo Masqu!ino 87,3 12,7 60,0 40,0 55,6 44,4 583.592| 668.821
Feminino 78,6 214 50,9 49,1 55,9 44,1] 368.173| 468.472
Condicio de Migr_.intrametropolitano 83,2 16,8 54,3 45,7 56,2 43,8 30.449 36.585
Migracio Migr. externo RMC 80,4 19,6 50,6 49,4 54,6 45,4 99.371| 123.619
N&o Migrante 84,1 15,9 57,0 43,0 55,9 44,1 821.946| 977.089
Pendularidade Mesmo Mu_ni,cipio 81,4 18,6 53,2 46,8 53,2 46,8 798.254| 980.063
Outro Municipio 97,6 2,4 75,2 24,8 69,0 31,0/ 153.512| 157.230
N&o Significante 84,1 15,9 56,3 43,7 56,2 43,8/ 660.056| 785.236
Zona de Pobres-Pobres 78,0 22,0 49,7 50,3 56,9 43,1| 145.947| 187.008
Segregacdo | Nao Pobres-Nao Pobres 89,2 10,8 64,7 35,3 50,8 49,2 107.428| 120.487
Pobres-Nao Pobres 86,0 14,0 60,6 39,4 56,6 43,4 38.334 44.562
Total RMC 83.7 16,3 56,2 43,8 55,7 44,3 951.7/6%.137.293

(*) Refere-se ao total de ocupados.
Fonte: FIBGE, Censo Demografico de 2000. Tabulag8psciais NEPO/Unicamp.
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