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Resumen

El estudio comparado del retorno de latinoamericanos desde Espana y los Es-
tados Unidos es el objeto de este capitulo, donde se analizan la intensidad y
selectividad migratoria por sexo, edad y nivel educativo combinando fuentes de
stock de paises de procedencia (origen) y de retorno (destino). Los resultados para
el periodo 2006-2011 muestran una mayor intensidad del retorno procedente de
Espana, un retorno mas significativo de los varones, un retorno mas calificado
de las mujeres, asi como una concentracién en edades adultas jévenes de la po-
blacién retornada y una prevalencia marginal del retorno asociado al retiro. En
cuanto a la selectividad educativa del retorno se aprecian tres patrones variables
segun paises de inmigracién y retorno: 1) mayor propensién al retorno entre los
mas educados; 2) mayor propensién entre los menos educados; y 3) selectividad
polarizada, que indica un retorno significativo de los menos y mas educados.
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Abstract

Intensity and selectivity of return migration from Spain and the United States to
Latin America

The comparative study of return migration of Latin Americans from Spain and
the United States is investigated in this chapter, where it intensity and selectivity
are analyzed by sex, age and educational attainment based on stock data from
countries of origin and return. The results for 2006-2011 show that intensity
of return migration is higher from Spain than from the United States, higher
for men than for women, higher for qualified women, as well as concentrated in
young adulthood, and the prevalence of returns associated with retirement seems
marginal. As for the educational selectivity of returnees three patterns varying
according countries of origin and return were appreciated: i) return is more likely
among the more educated; ii) return is more likely among the less educated; and
iii) polarized selectivity, indicating that return occurs either among the least and
the most educated.
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Introduccién

El presente capitulo se propone analizar el retorno reciente de
ecuatorianos, dominicanos, brasilefios, mexicanos y uruguayos pro-
cedentes de los Estados Unidos y Espana, que protagonizaron las
emigraciones mas recientes de fines del siglo XX e inicios de este siglo
hacia Espana y los Estados Unidos.

En todos ellos se observan cambios en la proporcién que repre-
sentan los retornados en el total de residentes. En Brasil, Ecuador y
Republica Dominicana, se observa un crecimiento de la proporcién de
retornados en el total de la poblacién en el tltimo periodo intercensal.
En Uruguay y México este crecimiento es mas reciente*. Sin embargo,
la proporcién de la poblacién retornada puede ser tanto el resultado
de un incremento de la poblacién total como de los retornados, y a
pesar de que los paises en cuestion crecen a tasas considerablemente
bajas y se encuentran en etapas avanzadas y muy avanzadas de la
transiciéon demografica no puede afirmarse a ciencia cierta si el re-
torno ha seguido una tendencia de crecimiento o no a partir de este
indicador. En cualquier caso, aun desconociéndose la evolucién nu-
mérica, el retorno ha pasado a ser un tema de interés analizandose
fundamentalmente sus consecuencias para el desarrollo de los paises
a los que regresan los migrantes.

Si bien existen algunas estimaciones del retorno reciente de mexi-
canos desde los Estados Unidos (Masferrer, 2009; Aguilar Esteva,
2013; Kaestner y Malamud, 2010; Dumont y Spielvogel, 2008) y de
otros origenes latinoamericanos desde Espana (Cerrutti y Maguid,
2014; Recano, 2014; Recano y Jauregui, 2014), no se conocen esti-
maciones recientes que comparen la intensidad del retorno proceden-

4 El ntmero de retornados recientes captado por el censo de Brasil del aino 2000
era 89.090 y en 2010 esta cifra superaba los 176.000 retornados. En una década
la pequena proporcién de retornados en el total de residentes se duplicé, al pasar
de 0,05% a 0,09%. En el censo de Ecuador del afio 2000 los retornados recientes,
llegados en los ultimos cinco anos, representaban al 0,2% del total de la poblacién
residente. Diez anos después este grupo crecia hasta el 0,6% de la poblacién del
mismo pais. Republica Dominicana es uno de los paises donde el incremento de
la migracién de retorno reciente fue mas pronunciado. En 2002 esta proporcién
era de 0,07%, tan solo 4500 personas, y en 2010 supera el 0,5%. En Uruguay y en
México el crecimiento relativo del retorno es mas reciente y se restringe al quinque-
nio 2005-2010. En Uruguay en el periodo 1996-2000 la proporcién de retornantes
en areas urbanas captados en la Encuesta Continua de Hogares se aproximaba al
1,6% y en 2011 alcanzaba al 2,7% (Prieto y Koolhaas, 2014). En México el retorno
reciente descendié entre 1995 y 2005, y se triplic6 en el siguiente quinquenio. En
este caso, a los motivos vinculados a la coyuntura econémica experimentada por
los Estados Unidos a partir de 2008 debe sumarse el efecto del aumento de las de-
portaciones de mexicanos desde este pais.
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te de ambos paises: Estados Unidos y Espana, para un mismo pais de
retorno empleando la misma metodologia, y menos ain estimaciones
que den respuesta a cual es la tendencia de su intensidad. Los traba-
jos que analizan el retorno desde los Estados Unidos emplean en su
mayoria los censos de este pais o de México, mientras que las estima-
ciones del retorno y reemigracién desde Espafna aprovechan datos de
flujo de este pais.

El retorno reciente de la poblaciéon de los paises aqui considera-
dos coincide con la caida de las economias de Espana y los Estados
Unidos y con la evolucién positiva de las economias locales. Este tipo
de migracién también ha sido asociada con otros elementos de orden
normativo, tales como la gestion politica y social de la inmigracién
que llevaran a cabo los gobiernos de estos paises de procedencia del
retorno y de los paises de retorno. Por ejemplo, en 2008 el gobierno
espanol aprobé el llamado «Plan de retorno voluntario», que prevé
la capitalizacién de las prestaciones por desempleo a cambio de la
renuncia al permiso de residencia en Espafa por los préximos tres
anos®. Estados Unidos también ha contribuido a incrementar las ci-
fras de retorno no voluntario y a disminuir las cifras del retorno vo-
luntario y la emigracién, al agudizar la politica de deportaciones y
el control sobre la frontera con México (Isacson y Meyer, 2012). Por
otro lado, los paises latinoamericanos han desarrollado politicas de
estimulo al retorno. Ecuador y Uruguay desarrollaron instrumentos
especificos como la exoneracién tributaria a la importacién de bienes
de los retornados o la creacién de fondos concursables para la crea-
cién de empleo®. También el gobierno brasilefio desde el Ministerio
de Relaciones Exteriores elaboré una cartilla de programas a los que
pueden acogerse los retornados, pero se trata de programas no foca-
lizados (Cavalcanti y Parella, 2012)7.

A los aspectos estructurales o de nivel macro mencionados hasta
aqui, pueden agregarse los determinantes clasicos del retorno, inde-
pendientes de las coyunturas econémicas y sociopoliticas: las pre-
ferencias individuales por el pais de origen, el haber satisfecho un
proyecto o plan de ahorro o la apertura de oportunidades de empleo

5 Debe mencionarse que es muy reducido el ntimero de latinoamericanos que se aco-
gieron a este plan de retorno (Lépez de Lera, 2012; Cerrutti y Maguid, 2014).

6  El plan «Bienvenid@s a Casa» fue implementado por la Secretaria Nacional del Mi-
grante (SENAMI) de Ecuador. En Uruguay se aprobé en 2008 la denominada «Ley de
Migracién» (n.2 18.250), que crea la Oficina de Retorno y Bienvenida (Programa de
Poblacién, 2011).

7  Tampoco estos programas fueron adoptados masivamente por los retornados (Ca-
valcanti y Parella, 2012).
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en el pais de origen que permitan aprovechar la experiencia laboral
adquirida durante la emigraciéon (Dumont y Spielvogel, 2008).

La seleccién de los cinco paises de retorno aqui considerados res-
ponde a dos criterios: primero, se tomaron en cuenta paises de emi-
gracién neta en los ultimos veinte anos, y segundo, dentro de este
conjunto se priorizé analizar a los principales origenes de la inmigra-
cién reciente a Espana y los Estados Unidos, para los que se contara
con informacién censal reciente publicada por IPUMS International,
que permitiera identificar retornados por pais de procedencia y mo-
mento del retorno®.

Este capitulo persigue al menos tres objetivos. En primer lugar,
estimar la intensidad del retorno reciente a través del calculo de ta-
sas que relacionan a la poblacién que efectivamente ha retornado a
su pais de nacimiento con la poblacién expuesta al riesgo de retornar
desde los Estados Unidos y Espana. Con este propésito se combina
informacién censal de los paises de procedencia y los paises de re-
torno, por sexo y grupos de edad, aplicando la misma metodologia
para los dos paises de procedencia considerados. Ademas del uso de
las tasas brutas de retorno se emplean indices sintéticos de retorno.
Estos ultimos corrigen la distorsion de la estructura de edades que
reflejan las tasas brutas.

En segundo lugar. se analiza la selectividad del retorno por nivel
educativo, a través de la comparacién de la composicién por nivel de
instruccién de la poblacién retornada e inmigrada en Espana y los
Estados Unidos. Para ello se emplea informacién de la altima ronda
censal (2010-2011).

En tercer lugar, se explora la utilidad de combinar fuentes de los
paises de origen y destino en una estrategia que, si bien se restringe
al analisis de los cinco anos anteriores a 2010-2011, permite enrique-
cer el analisis de la magnitud de este tipo de migracién.

Siguiendo a esta introduccién se presenta una breve revisién de
la literatura sobre el tema. Seguidamente se describen los métodos y
fuentes utilizados y, finalmente, se presentan los principales resulta-
dos y conclusiones.

8 Si bien es cierto que también Argentina, Bolivia, Venezuela, Costa Rica y Panama,
han celebrado censos dentro de la ronda 2010, los resultados de estos paises no
pudieron incluirse en este trabajo. En primer lugar, en el caso de Bolivia y Vene-
zuela, los microdatos censales no habian sido publicados en la plataforma IPUMS al
momento de cierre de esta publicacién. Tampoco fue posible emplear la informacién
publicada en IPUMS de Argentina ya que no se encuentra disponible la variable que
releva el pais de procedencia del retorno. Finalmente, los casos de Panama y Costa
Rica se excluyen del estudio porque se trata de paises de inmigracién neta, Panama
desde 1990 y Costa Rica desde 1950.
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La conceptualizacién del retorno
y el estudio de su intensidad y selectividad

El retorno esta implicito en la definicién de migraciones para va-
rios autores clasicos: desde Ravenstein (1885), quien sefiala que a
toda corriente de migracién sigue una contracorriente en sentido
opuesto, hasta Courgeau (1973), para quien un mismo individuo es
susceptible de realizar multiples migraciones, reemigraciones y retor-
nos. Desde esta perspectiva, los movimientos no son permanentes y
el retorno es una de las expresiones de movilidad que ocurre una vez
que se produce un primer cambio o traslado del «espacio de vida»®.
Esta mirada dinamica de la migracién, como algo no necesariamente
definitivo, contempla al retorno no como fracaso sino como una etapa
natural dentro de las trayectorias de movilidad.

No obstante, esta perspectiva no ha sido la vigente en el estudio
del retorno durante gran parte del siglo XX. La perspectiva econémica
neoclasica, la nueva economia de las migraciones y los estructuralis-
tas entendieron al retorno como el resultado negativo de un proyecto
emigratorio fracasado. No fue sino hasta la llegada del transnaciona-
lismo y la teoria de las redes sociales, que se asumi6 a la movilidad
como un proceso reversible, y al retorno como una etapa mas dentro
del proceso de movilidad durante el cual el migrante mantiene lazos
de vinculacién entre el origen y el destino (Cassarino, 2004: 268).

El estudio de la intensidad del retorno

La mejor forma de analizar la magnitud del retorno es la conside-
racion de medidas de intensidad del retorno, entendidas como indi-
cadores que relacionan a los retornos efectivamente ocurridos con la
poblacién expuesta al riesgo de retornar. Este abordaje supone, por
definicién, la combinacién de fuentes de al menos dos paises, proce-
dencia y retorno!®. Las fuentes disponibles en los paises de proceden-
cia pueden ser de dos tipos, continuas o de stock. Las fuentes con-
tinuas captan las salidas de quienes regresan a su pais o reemigran
a un pais distinto. Algunos trabajos han empleado los registros de

9  Daniel Courgeau (1973) propone el concepto de «espacio de vida» definido como la
porcién del espacio donde este sujeto efectiia sus actividades. Esta nocién puede
tener un sentido amplio si se consideran todas las actividades y relaciones de un
individuo o un sentido mas estrecho si se restringe al lugar de habitacién de la fa-
milia y del trabajo de sus miembros.

10 Dumont y Spielvogel (2008) también identifican otras formas de medir la magnitud
del retorno a través del método de extincién de cohortes de inmigrados aplicado sobre
fuentes de los paises de inmigracién (Aguilar Esteva, 2013; Borjas y Bratsberg, 1996).
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salidas de los Estados Unidos (Constant y Massey, 2002) o de Espana
(Cerrutti y Maguid, 2014; Larramona, 2013; Recano, 2014; Recafno y
Jauregui, 2014), pero en este ultimo caso todos coinciden en senalar
que la cobertura de la fuente disponible en Espana (la Estadistica de
Variacién Residencial) no permite inferencias confiables pues las ba-
jas padronales se registran voluntariamente. Por otra parte, las fuen-
tes de stock de los paises de procedencia ofrecen informacién sobre la
poblacién expuesta al riesgo de retornar. Cuando se carece de infor-
macién confiable del niimero de salidas desde el pais de procedencia
del retorno es recomendable utilizar las cifras de stock de los censos
del pais de acogida del retorno donde se enumera a los retornados
llegados en un determinado periodo que no sufrieron los efectos de la
mortalidad y emigracién en el tiempo transcurrido desde su llegada y
el momento del censo. La medicién del retorno a partir de este ultimo
enfoque define a los retornantes combinando las preguntas de lugar
de nacimiento, residencia actual y residencia en una fecha anterior
en el censo del pais de retorno y a los individuos en riesgo de retornar
enumerados en el censo del pais de procedencia. Los valores de las
tasas de retorno obtenidos a través de este método son inferiores a los
del método indirecto de extincién de cohortes que relaciona salidas,
incluyendo tanto a quienes retornan y son captados en los censos,
como a quienes retornan pero vuelven a migrar antes de la realizacién
del censo (Dumont y Spielvogel, 2008: 170).

El estudio del retorno reciente desde los Estados Unidos entre 2005
y 2010 ha merecido especial atencién para el caso mexicano (Masfe-
rrer, 2009; Aguilar Esteva, 2013; Kaestner y Malamud, 2010). Como
se ha dicho, también son varias las estimaciones del retorno y re-
emigracion de latinoamericanos desde Espana que fueron publicadas
recientemente y realizadas a partir de las bajas del Padrén Munici-
pal (Cerrutti y Maguid, 2014; Larramona, 2013; Recafio, 2014). Exis-
te otro antecedente de la presente investigacion que mide el retorno
procedente de Estados Unidos y Espana del periodo 1995-2000, diez
anos antes del periodo que aqui nos interesa, y que corresponde a la
estimacion realizada por Dumont y Spielvogel a partir de censos de la
ronda 2000 para los retornados captados en Argentina, Brasil, Costa
Rica, Chile y México (Dumont y Spielvogel, 2008: 174). Aqui se ha re-
plicado el analisis de estos autores para los paises de emigracién neta
que cuentan con informacién disponible en la actualidad, cruzando
esta informacién con los stocks de extranjeros captados en Estados
Unidos y Espafna. Sin embargo, como se explicara mas adelante en la
secciéon metodolégica, los resultados no son estrictamente compara-
bles.
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El estudio de la selectividad del retorno

Al igual que la emigracioén, el retorno es selectivo. Ello quiere decir
que existen diferencias significativas en la intensidad del retorno por
sexo, edades, nivel educativo, pais de origen, pais de procedencia,
condicién y tipo de ocupacién, ingresos, antigiiedad de la migracion,
etcétera. La selectividad refleja los efectos de los determinantes del
retorno; los de nivel macro se manifiestan cuando se encuentran dife-
rencias de nivel en la propensién al retorno por pais de procedencia y
acogida; los de nivel individual se aprecian en las diferencias de nivel
e intensidad segun atributos sociodemograficos, tales como el sexo,
los grupos de edad o el nivel de instruccién, entre otros.

A pesar de las diferencias en la metodologia de la estimacién, que
seran senaladas en la seccién dedicada a los datos y métodos, los
resultados de Dumont y Spielvogel (2008) encuentran que en el quin-
quenio 1995-2000 el retorno procedente de Espana es mayor al de los
Estados Unidos, para Argentina, Chile y México. Es importante sena-
lar que este resultado corresponde a un contexto de bonanza econé-
mica de los paises de la OCDE. Estos autores encuentran que cuanto
mayor es la disparidad en el ingreso entre los paises de inmigracién y
el pais de retorno menos probable es el retorno. En un contexto don-
de el desempleo aumenta en los paises de inmigracién y se reduce en
los paises de origen de los potenciales retornados, los antecedentes
vuelven plausible la hipétesis de que sea mayor la intensidad del re-
torno procedente de Espana que de los Estados Unidos, pais donde el
desempleo fue menor!!.

Ciertamente las estimaciones recientes del retorno procedente
desde Espana coinciden en sefnialar que: a) ha habido un efecto de la
crisis en el retorno y una mayor intensidad del retorno entre los ori-
genes que inmigraron a Espafia mas recientemente, b) la respuesta
emigratoria latinoamericana a la crisis ha sido desigual segin sexo,
siendo mayor el retorno de varones, y c) el retorno es una opcién ma-
yoritaria respecto a la reemigraciéon (Cerrutti y Maguid, 2014; Larra-
mona, 2013; Recano, 2014; Recano y Jauregui, 2014).

Los perfiles de las tasas de emigracién de latinoamericanos que
dejan Espana reflejan diferencias entre los origenes: mientras que
la mayoria de estos comparte un modelo general con maximos en
las edades jévenes y un pico destacado en las edades de retiro, tam-
bién se encuentran ejemplos de otros paises como Bolivia, Colombia,

11 En Espana la tasa de desempleo pasé de 8,3% en 2007 a 20,1% en 2010, mientras
que en los Estados Unidos el desempleo fue de 4,6% a 9,6% en el mismo periodo
(01T, 2012).
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Ecuador y la Republica Dominicana donde se aprecia que la movili-
dad se concentra en los adultos jévenes (Recano, 2014: 17).

El retorno desde los Estados Unidos y Espana del periodo 1995-
2000 hacia Costa Rica, Argentina, Chile y México no mostraba dife-
rencias sustantivas en la intensidad por sexo pero si por grupos de
edad y nivel educativo, siendo mayor entre jévenes y retirados, y entre
los menos y los mas educados (Dumont y Spielvogel, 2008).

La selectividad educativa del retorno mas reciente, ocurrido entre
2005 y 2010, ha sido abordada en la regién para el caso de los re-
tornantes mexicanos y centroamericanos desde los Estados Unidos
(Campos Vazquez y Lara, 2011; Aguilar Esteva, 2013; Masferrer et
al., 2012)'2, Los resultados en este caso no reflejan una selectividad
polarizada (en forma de «U»), sino una selectividad negativa en la que
el retorno es mas comun entre los menos educados.

Sobre la selectividad educativa del retorno desde Espafa no se
encuentran antecedentes, ya que la mayoria de las estimaciones del
retorno se basan en la Estadistica de Variacién Residencial (Cerrutti
y Maguid, 2014; Larramona, 2013; Recano, 2014), y esta fuente tiene
una baja cobertura de la variable que releva el nivel de instruccion.

La revisién de antecedentes permite aventurar la hipétesis de que
el retorno por nivel educativo selecciona negativamente a los retorna-
dos desde Espana, por efecto de la crisis, y de que seleccione positi-
vamente o en forma polarizada a quienes regresan desde los Estados
Unidos, a quienes corresponde un perfil de migracién mas calificada
y una menor intensidad del retorno. También es esperable que el re-
torno de mexicanos desde los Estados Unidos sea mayor entre los
menos educados de acuerdo al perfil emigratorio de los mexicanos
que se dirigen a este pais.

Aspectos metodolégicos

La tarea de estimar las tasas de retorno no es sencilla porque im-
plica el uso de diferentes fuentes que deben coincidir en fecha de
referencia y, por este motivo, la mayoria de los estudios sobre retorno
se han limitado a evaluar su magnitud relacionandola con el total
de residentes de los paises a los que se retorna. En cambio, en este
trabajo se estiman tasas o razones de retorno que relacionan a la po-
blacién retornada residente en el afno t en un pais i y que cinco anos

12 Aguilar Esteva (2013) analiza la selectividad de la migracién de retorno desde los Es-
tados Unidos por el método de extincién de cohortes para los siguientes origenes lati-
noamericanos: Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua y Panama.
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antes residia en un pais e, con la poblacién emigrada residente en el
pais e en t-5, que en adelante llamaremos poblacién inmigrada en e.

Los objetivos de este trabajo suponen trabajar con dos tipos de
indicadores. La intensidad del retorno es medida a través de razones
de retorno, mientras que la selectividad educativa se analiza a través
de la comparacién de la composicion del nivel de instruccién del stock
de retornados e inmigrados en e. A continuacién, se describen ambos
tipos de indicadores y las fuentes empleadas en su estimacion.

La estimaciéon de tasas de retorno propiamente dichas supone re-
lacionar al flujo de retornados con la poblacién media expuesta al
riesgo de ocurrencia de este evento migratorio. Debido a que no se
cuenta con flujos de retorno captados en los paises de retorno de
este estudio en forma de entradas'®, ni con registros sistematicos de
las salidas desde los Estados Unidos y Espana!4, hemos estimado un
proxy de la tasa de retorno, que estrictamente tiene estructura de ra-
z6n o ratio. Este indicador relaciona en el numerador a la poblacién
censada como retornados en los paises latinoamericanos en t que
cinco anos atras (t-5) residia en un pais extranjero, con un denomi-
nador que representa a la poblacién del mismo origen enumerada
cinco anos atras (t-5) en fuentes del pais extranjero. El cociente entre
ambas poblaciones expresa la intensidad del retorno ocurrido entre
t-5 y t con relacién a la poblacién expuesta al riesgo de retornar en t-5.

Ri(t,t—5)

TR(L,t—5) = B (1=5)

R? Poblacién retornada desde «e» nacida y residente en «»
E? Poblacién emigrada hacia/inmigrada en «e» y nacida en «»

Ademas de las que llamaremos tasas brutas, se estiman también
tasas de retorno especificas por edades quinquenales, como razones
que relacionan a la poblacién de edad x,x+5 observada en t en el pais
de retorno i con la poblacién cinco anos menor observada en t-5 en el
pais de procedencia e. La sumatoria de las tasas especificas por edad

13 En América Latina no existen este tipo de fuentes, a excepcién de los registros de
entradas y salidas de pasajeros internacionales, que no son utilizables de manera
directa con ese fin.

14 Si bien es cierto que se puede aproximar el flujo de salidas desde Espana a través de
las bajas padronales por caducidad, recogidas por el Padrén Municipal espafol, ya
se ha dicho que la omisién de esta fuente es muy elevada (solo se conoce el destino
de las bajas para menos de 20% de casos). Ademas, no se cuenta con una fuente
similar para analizar las salidas desde los Estados Unidos lo que dificulta la com-
paracién entre el retorno procedente de ambos paises.
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equivale al indice sintético de retorno, que se interpreta como un in-
dicador resumen de cuan intenso es el retorno (libre del efecto de la
estructura de edades y por ende comparable entre paises).

Dentro de las limitaciones de esta operacionalizacién del concepto
de retorno debe mencionarse que se excluye a los hijos de retorna-
dos nacidos en el extranjero y que el stock de retornados no tiene en
cuenta el efecto de la mortalidad ni la reemigracién de los retornados
dentro del periodo de referencia (¢, t-5).

Esta metodologia difiere de la empleada por Dumont y Spielvogel
(2008) para el retorno procedente de paises de la OCDE, ya que en
nuestro caso se relaciona a los efectivamente retornados entre t y t-5
con los expuestos al riesgo de retornar que residen en t-5 en el pais
de inmigracién o de procedencia del retorno, a diferencia del trabajo
de estos autores donde se emplean flujos en el numerador. Por este
motivo los resultados aqui obtenidos no son comparables con los pu-
blicados para los paises latinoamericanos que tienen en comun el
presente trabajo y el de Dumont y Spielvogel (2008).

El analisis de la selectividad del retorno por nivel educativo consti-
tuye una primera aproximacion a este tema desde el estudio del stock
de la poblacién inmigrada en el extranjero y la poblacion retornada. Se
trata de una comparaciéon de la composicién de ambas poblaciones por
nivel de instrucciéon, para un tnico punto de observacion en el tiempo.
La poblacién retornada se define de igual forma que en las tasas de
retorno, es decir a partir de la poblaciéon enumerada en t en los cen-
sos latinoamericanos (2010-2011) como llegados en los tltimos 5 afios
(t-5, t), pero en este caso la poblaciéon enumerada en los Estados Unidos
y Espafia en t (2010-2011), incluye tinicamente a quienes llevan mas
de cinco anos de residencia en estos paises al momento de ser entrevis-
tados. De esta forma se asegura la comparabilidad entre quienes retor-
nany quienes permanecen en el exterior, pues todos vivian fuera en t-5.

Los datos empleados en la estimacién de las tasas de retorno pro-
vienen de dos tipos de fuentes: por una parte, los censos de poblacién
de los paises de retorno y, por otra, las fuentes de base anual de los
principales paises de procedencia extrarregional de los retornados la-
tinoamericanos, a saber los Estados Unidos y Espafna. Las muestras
de microdatos censales de poblacion latinoamericana son las publica-
das por IPUMS International, a excepcion de Uruguay donde los datos
se obtuvieron directamente del Instituto Nacional de Estadistica. En
cuanto a la informacién de poblacién inmigrante residente en Espana
y los Estados Unidos se empleé6 el Padréon Municipal de 2005 y 2006
en el primer caso, y de la American Community Survey (ACS) de igua-
les afos, en el segundo caso.
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En el analisis de la selectividad educativa del retorno se agrega, a
la informacién censal de los paises latinoamericanos considerados, la
informacién provista por la ACS de los anos 2010 y 2011, disponible
en IPUMS International, junto con los microdatos del censo espafol
de poblacién de 2011, publicados por el Instituto Nacional de Esta-
distica de Espana.

Resultados

La intensidad del retorno desde la perspectiva de los paises de retorno

En la tabla 1 se puede comparar la magnitud del retorno entre los
cinco paises latinoamericanos seleccionados en 2010-2011. Se aprecia
que los retornados recientes, es decir aquellos que regresan a su pais
de nacimiento en los cinco anos anteriores a la realizacién del censo, no
alcanzan a representar al 1% de los residentes de los paises en estudio
en ningun caso. El pais donde tienen mayor representacién es México,
seguido de Ecuador y Uruguay, mientras que en Brasil este grupo tiene
un peso inferior que se aproxima al 0,1%. Asimismo, cabe destacar la
mayor importancia cuantitativa del retorno en México y en Uruguay
con respecto a la inmigracién extranjera; lo inverso ocurre en Republi-
ca Dominicana, mientras que Ecuador y Brasil registran proporciones
similares de retornantes e inmigrantes extranjeros recientes!'®.

Tabla 1. Distribucion de la poblacién segtn estatus migratorio
por pais de residencia, 2010/2011

Ecuador Dljffgzbigza Uruguay Meéxico Brasil
No migrantes, nativos 98,0% 95,0% 97,0% 98,4% 99,6%
InmlgFados recientes, 0,6% 1,7% 0,4% 0.2% 0,1%
extranjeros
Retornados recientes, nativos 0,6% 0,5% 0,6% 0,8% 0,1%
Inmig}'ados de + de 5 afios, 0,8% 2,8% 2,0% 0,7% 0,3%
extranjero
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0%
N 12.732.270  8.360.210  3.019.900 111.447.601 174.085.610

Fuente: elaboracién propia a partir de los censos de poblacién de Ecuador (2010) y Uruguay (2011),
Padrén Continuo de Poblacion de Espafia (2005-2006) y American Community Survey (2005-2006).

15 Cabe recordar que los hijos de retornados nacidos en el exterior son identificados
como inmigrantes extranjeros. En paises tipicamente emigratorios dichos flujos re-
presentan una proporcién significativa de la inmigracién de poblacién no nativa. Por
ejemplo, en Uruguay alrededor de la mitad de los inmigrantes extranjeros en edades
infantiles reside en hogares integrados por retornados (Koolhaas y Nathan, 2013).
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Hasta aqui hemos hecho referencia a la proporcién de retornos
en el total de residentes de los paises de acogida, pero lo verdadera-
mente interesante es analizar cuantos de los residentes en el exterior
retornan.

La perspectiva de los paises de procedencia

Si dejamos de lado el estudio del retorno desde la perspectiva de
los paises de acogida, y tenemos en cuenta a la poblacién expuesta
al riesgo de retornar desde Espana y los Estados Unidos, podemos
adentrarnos en el estudio de la intensidad del retorno reciente. La
intensidad alude a un concepto distinto del de magnitud, pues su-
pone relacionar las cifras del retorno efectivo con las de la poblacién
expuesta al riesgo de retornar y ver cuantos de los expuestos al riesgo
de retornar en un cierto momento lo han conseguido anos después.

En el siguiente grafico se observan diferencias en la tasa bruta
de retorno por pais de procedencia. En todos los casos los valores de
este indicador para el retorno procedente de Espana superan a las del
retorno procedente de los Estados Unidos. El retorno desde Espana
triplica al procedente de los Estados Unidos en el caso de México, y lo
duplica para el flujo procedente de Uruguay y Republica Dominicana.
En el caso de Brasil no se aprecian grandes diferencias en la inten-
sidad del retorno desde uno y otro de los dos paises de procedencia
considerados (véase grafico 1).

Grifico 1. Tasa bruta de retorno (anual por mil)
segun pais de procedencia, ambos sexos

300
250 247,9
200
%o 150 134,7 12,3 %o
100 70,1
50 242 o7
73,9 65,9 570 [N 0
0 Meéxico Brasil Uruguay Ecuador Rep.

Dominicana
M Espafia Estados Unidos

Fuente: elaboracién propia a partir de los Censos IPUMS, Padrén Continuo de Poblacién de Espana
(2005-2006) y American Community Survey (2005-2006).
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Selectividad del retorno por sexo y edad

Para analizar la intensidad del retorno y su selectividad por sexo
también se emplean los indices sintéticos de retorno por sexo.

La distribucién por sexo de la emigracion latinoamericana recien-
te a los Estados Unidos y Espana difiere entre paises de origen. La
emigracién de uruguayos y de brasilefios hacia Espana y los Estados
Unidos fue equitativa en términos de sexo. En cambio, la participa-
cién por sexo en la emigracién de ecuatorianos varié segun el destino:
la emigracién hacia Espafna se caracteriz6 por ser predominantemen-
te femenina, mientras que la emigracién hacia los Estados Unidos se
signa por el predominio masculino. La emigracién mexicana hacia
Espana es mas femenina mientras que la emigracién hacia los Esta-
dos Unidos es netamente masculina. En el caso de la emigracién des-
de Republica Dominicana sabemos que en el flujo de la tltima década
que se dirigia hacia Espafa y los Estados Unidos predominaban las
mujeres (Prieto, 2012). Si bien la participacién femenina caracterizé a
la emigracién latinoamericana de la ultima década, las estimaciones
que aqui se presentan indican que en la movilidad de retorno las mu-
jeres tuvieron un peso menos importante.

Si ajustamos lo observado hasta aqui, sobre la intensidad del
retorno en el andlisis de las tasas brutas (grafico 1), controlando el
efecto de la edad mediante el indice sintético de retorno (ISR), en-
contramos el mismo ordenamiento de paises que en dicho grafico.

En términos generales, puede decirse que el retorno selecciona po-
sitivamente a los varones, incluso en aquellos origenes donde ambos
sexos participaron de forma equilibrada. Por ejemplo, la emigracién
reciente de uruguayos fue equitativa en su composicién por sexos
pero el retorno es mas propiamente masculino. La tinica excepcién
la constituye el retorno de dominicanas desde Espafa, origen femini-
zado en su migracién a este pais, para el que encontramos una alta
intensidad del retorno entre las mujeres (grafico 2).
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Grifico 2. Indice sintético de retorno por pais de procedencia
y pais de nacimiento, segiin sexo, 2005-2006-2010-2011

0,0

México Brasil Uruguay Ecuador Rep.
Dominicana
B Ambos sexos Varones M Mujeres
Estados Unidos

0,0

Meéxico Brasil Uruguay Ecuador Rep.

Dominicana
B Ambos sexos Varones B Mujeres

Fuente: elaboracién propia a partir de los Censos IPUMS, Padrén Continuo de Poblacién de Espafia (2005-
2006) y American Community Survey (2005-2006).

Estos resultados permiten considerar al menos dos hipétesis. Por
un lado, que las mujeres son mas propensas a quedarse en el exterior
cuando han formado familia o que los retornados varones emigran
mas en forma individual y retornan de igual forma. Contrastar esta
hipétesis exigiria saber cuan familiar o individual es la emigracién y
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el retorno, segun sexo. Por otro lado, puede pensarse que los tipos de
trabajo en los que se han insertado las mujeres han sido menos afec-
tados por el desempleo (Martinez Pizarro, Reboiras y Soffia, 2010).

Para analizar el calendario de edades del retorno respecto al de la
emigracién se recurre a la comparacién de la informacién censal de
los paises de retorno e inmigracion en la misma fecha. La distribucién
relativa por edades de la poblacién segtiin condicién migratoria deja
ver las diferencias en el calendario de la migracién de retorno. En
primer lugar, como es esperable, el calendario de edades de la emi-
gracién es mas temprano que el del retorno y ello abona la hipétesis
de que el retorno ocurre entre cinco y diez anos después que la emi-
gracion, aunque esta afirmacion debe relativizarse en el caso de los
brasilefnos retornados desde los Estados Unidos (grafico 3).

La edad modal de los inmigrados en Espafna se concentra entre los
25 y los 29 afnos, mientras que la edad modal al retorno desde este
mismo pais corresponde al grupo de edades 30-34 anos. El retorno
procedente de los Estados Unidos se concentra en edades un poco
mayores; al menos en el retorno hacia Uruguay, Ecuador y Republica
Dominicana se observa un desplazamiento hacia el grupo 35-39 anos.
Ello refuerza la evidencia encontrada que soporta la hipétesis de que
los retornos procedentes de Espafna responden mas a una coyuntura
critica que a un plan de fin de ciclo migratorio. Ademas la estructura
de edades de los emigrados en los Estados Unidos también es mas
envejecida que la encontrada en Espafna debido a la mayor antigiie-
dad del stock de residentes latinoamericanos en dicho pais (grafico 3).

En cuanto a la existencia de un patrén de retorno por retiro no se
puede ser concluyente a este respecto. Si bien se aprecia cierta con-
centracion a partir de los 65 afnos entre los dominicanos y ecuatoria-
nos retornados desde los Estados Unidos y, en menor medida, entre
los uruguayos y dominicanos retornados desde Espana, se trata de
un hecho muy marginal.
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Grifico 3. Distribucién por edades de la poblacién por pais de nacimiento

tatus migratorio, 2010-2011
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2006) y American Community Survey (2005-2006).

70 Victoria PrieTo / ApELA PELLEGRINO / MARTIN KooLHAAS



Selectividad por nivel educativo

Para analizar la selectividad por nivel educativo se han construido
brechas entre la proporcién de la poblacién nacida en i que residia en
Espana y los Estados Unidos y la poblacién procedente de estos dos
paises (e) que es captada en i. Ambos stocks son captados a partir de
los censos y a la American Community Survey correspondientes al
periodo 2010-2011.

Los resultados muestran que existen al menos tres modelos de
selectividad por nivel educativo y que estos varian por pais de pro-
cedencia, origen y sexo. En primer lugar encontramos un tipo de
selectividad negativa que involucra a los retornados uruguayos y
ecuatorianos.

Al comparar la estructura de los retornados y de quienes perma-
necen en el exterior por nivel educativo se corrobora una selectividad
negativa del retorno de uruguayos varones desde los Estados Unidos y
de los retornados nacidos en Ecuador y Uruguay procedentes de Espa-
na. En estos casos la razén entre retornados y residentes en el exterior
es mayor para aquellos que solo completaron la educacién primaria.

Grifico 4. Selectividad negativa por nivel educativo y sexo
seguin pais de nacimiento y procedencia. Poblacién de 25 a 64 afios, 2010-2011
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Fuente: elaboracién propia a partir de los Censos IPUMS y American Community Survey (2010-2011).

En segundo lugar, encontramos un tipo de selectividad educativa
positiva. Ello quiere decir que la razén entre retornados y residentes
en el exterior es mayor para aquellos que tienen un nivel de instruc-
cién de universidad completa. Este es el caso de los mexicanos de
ambos sexos que retornan desde Espana (véase grafico 5).
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Grifico 5. Selectividad positiva por nivel educativo y sexo
segun pais de nacimiento y procedencia. Poblacién de 25 a 64 afios, 2010-2011
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Fuente: elaboracién propia a partir de los Censos IPUMS y American Community Survey (2010-2011).
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Grifico 6. Selectividad polarizada por nivel educativo y sexo
seguin pais de nacimiento y procedencia. Poblacién de 25 a 64 afios, 2010-2011
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Fuente: elaboracién propia a partir de los Censos IPUMS y American Community Survey (2010-2011).
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En tercer lugar identificamos un patrén de selectividad educativa
donde se conjugan una alta propensién al retorno de los mas y menos
educados. En estos casos la razén entre retornados y residentes en
los Estados Unidos y Espana tiene valores que se aproximan o inclu-
so superan al uno entre el grupo de primaria completa y universidad
completa. A este patrén podemos llamarlo de selectividad polarizada
o selectividad en forma de «U».

Dentro de este grupo identificamos al retorno procedente de los
Estados Unidos de mexicanos, brasilefios y ecuatorianos de ambos
sexos, asi como al retorno de varones dominicanos y mujeres urugua-
yas. En el caso del retorno desde Espana este patrén se aprecia entre
los dominicanos y brasilefios de ambos sexos (grafico 6).

Conclusiones

El analisis de los resultados de la tltima ronda censal muestra un
incremento de la poblacién retornada en los cinco anos anteriores a
la realizacién de los censos en tres de los cinco paises estudiados en
este capitulo. También constata que la intensidad del retorno proce-
dente de Espana supera al procedente de los Estados Unidos en todos
los casos. Precisamente este trabajo coincide con otros antecedentes
(Cerrutti y Maguid, 2014; Recano, 2014; Recafo y Jauregui, 2014) en
sefnalar que el retorno desde Espana es mas importante entre los ori-
genes que se asentaron mas tarde, y que en este caso corresponden
a Brasil y México.

Al menos cuatro factores permiten interpretar la mayor intensidad
del retorno reciente desde Espafia con respecto al retorno procedente
de los Estados Unidos: 1) el endurecimiento de la politica migrato-
ria de los Estados Unidos, que incrementa el costo de reemigracién
hacia este pais para los retornados (Massey y Pren, 2012); 2) dado
que la inmigracién latinoamericana en Espafa tiene un caracter mas
reciente que la de los Estados Unidos, el tiempo de integracién en el
pais de acogida es menor, por ende es légico suponer que exista una
mayor propension al retorno de los latinoamericanos en Espana; 3)
el aumento de la tasa de desempleo ha sido mas agudo en Espana
que en los Estados Unidos. En el primero de estos paises la tasa de
desempleo se triplicé en el trienio 2007-2010, situandose préxima
al 20% mientras que en el segundo se duplicé pero no super6 el 9%
(OIT, 2012); y 4) las politicas de estimulo al retorno promovidas por
el gobierno espaiol, tuvieron un efecto limitado pero marcan una di-
ferencia respecto a la situacién de los retornados procedentes de los
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Estados Unidos, donde no se desarrollaron programas de este tipo en
el periodo analizado, aunque si puede hablarse de politica de depor-
taciones (Isacson y Meyer, 2012). Por lo tanto, es plausible suponer
que el contexto econémico, social y politico espanol de los ultimos
anos haya propiciado un tipo de retorno mas asociado al fracaso de
los proyectos migratorios.

El retorno captado por los censos de la ronda 2010 se concentra
entre los 30 y 39 anos de edad en todos los paises de retorno analiza-
dos. La principal diferencia en el calendario de edades entre los dos
paises de procedencia se encuentra en que la composicién por edades
del retorno y la emigracién es mas joven cuando se trata de la migra-
cién hacia Espana, que es un destino mas reciente y también el pais
de procedencia del retorno donde fue mas breve el tiempo de asenta-
miento y por ende mayor la vulnerabilidad a la crisis de empleo.

En cuanto a la selectividad por sexo se confirman los hallazgos
reseflados en los antecedentes, donde se sugeria que el retorno es
mayor entre los varones que entre las mujeres. Este resultado llama
especialmente la atencién cuando se tiene en cuenta que la emi-
graciéon de latinoamericanos a Espafna fue de predominio femeni-
no (Cerrutti y Maguid, 2014; Recano, 2014). Una posible respuesta
puede hallarse en que la caida del empleo en este pais afecté mas
duramente a las ocupaciones masculinizadas, como la construcciéon
y la industria (Recano y Jauregui, 2014; Martinez, Reboiras y Soffia,
2010). Otra explicacién puede asociarse a que las latinoamericanas
fueron mas propensas que los varones al matrimonio mixto en Espa-
na (Domingo, Esteve y Bueno, 2014) y ello puede incidir en su pro-
pension al retorno, inhibiéndolo en los casos donde se conformaron
familias mixtas.

El estudio de la selectividad educativa, al que nos aproximamos a
través del cruce de fuentes de los paises de procedencia y los paises
de retorno, es tal vez uno de los aspectos mas novedosos de este tra-
bajo. La informacién obtenida del uso conjunto de censos de paises
de procedencia y retorno es ttil para la comprensién de los procesos
de integracion, el impacto de las coyunturas econémicas criticas so-
bre la poblacién migrante y la desigualdad con que educados y no
educados puede hacer frente a ello.

La selectividad educativa opera en todos los casos, tanto entre
quienes vienen de los Estados Unidos como entre quienes regresan
desde Espana, excepto entre las ecuatorianas procedentes de los Es-
tados Unidos para quienes no se encontraron diferencias significati-
vas por nivel educativo.
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En el resto de origenes si se identificaron al menos tres patrones
de selectividad por nivel educativo. En la mayoria de los paises lati-
noamericanos analizados predomina el patrén que combina un ma-
yor retorno entre quienes tienen hasta primaria completa y quienes
tienen formacién terciaria. Este patrén es observable tanto entre mu-
jeres como entre varones, y es mas comun en el retorno procedente de
los Estados Unidos que de Espafna. También se encuentra un patrén
de selectividad negativa del retorno, entre los uruguayos y ecuatoria-
nos de ambos sexos procedentes de Espafna y los varones procedentes
de los Estados Unidos. En estos casos es mayor el numero de retor-
nados poco educados que el ntimero de emigrados con igual nivel
de instruccién que consiguen permanecer en el exterior. Finalmente,
encontramos un tercer grupo, donde la selectividad educativa que
predomina para ambos sexos es la positiva, es decir a mayor nivel
de instruccién mayor es la razén entre retornados y emigrados. Este
patrén identifica tinicamente al retorno de los mexicanos desde Espa-
na, destino poco comun para este origen y al que solo se dirigen los
mexicanos con nivel educativo alto.
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